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In tantis studiis, quae hodie de antiqua arte instituun- 
tur, est quod mirere neminemdum extitisse, qui uellet antho- 
logiae graecae quae ad artes spectant epigrammata — inae- 
qualem illam quidem, fatemur, strigosioremque interdum ma- 
teriam, nihilominus tamen utilissimam — non raptim lustrare, 
at digno examine pertractare. Etenim post Heynium, qui 
de epigrammatis illis haud inutiliter, uerum obiter disseruit 
diss. soc. Gotting. tom. X, p. 80 — 120, fuere quidem, qui ea 
interpretarentur emendarentque uel in diuersos hic illic usus 
uocarent: nemo, qui integram quaestionem dedita opera susci- 
peret suseeptamque persolueret. Atque ut fit, ubi re aliqua 
utimur non omnifariam percognita eius natura, in anthologiae 
copiis illis utendis saepius a uiris doctis, peins alicruando 
quam decebat, erratum est. Mittamus tales errores, quales 
commiserunt uiri docti in explicando Tulli Gemini epigrara- 
mate Plan. 30 (uide infra p. 60), qualem commisit Silligius, 
qui in catalogi artificum p. 402 Pythagorac Rhegino Bacchi 
statuam imputare uoluit propter Procli epigrammatis — insuper 
de pictura accipiendi — uerba haece (app. 69) : 

r Ptiyivov fieXd&QOiOi xov EvaGxi\v diovvcov 

diqxeo x. r. X. 

Grauius est, quod nonnulli uidentur et recentioris et uetustio- 
ris aetatis epigrammatis eandem fidem habere. Secus alii 
aut immerito eorum auctoritatem detrectauerunt, aut nimii 
ponderis ea apud se esse intempestiue passi sunt: alii ludo- 
rum illorum imprudcntes turbauerunt, quae in interprete nil 
nisi simplicem a scrupulis uacuitatem requirunt. . Quae cum 
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ita sint, non oleum operamque nos perdituros esse speraui- 
mus, si de industria quantumque liceret plene de liac materia 
disputaremus. 

In qua disputatione duo intellegimus epigrammatum ge- 
nera nobis esse probe discernenda: unum eorum, quae ad 
monumenta pertinebant ut inscriptiones, alterum eorum, 
quae ad monumenta spectant ut lusus poetici. Illa nihil 
aliud uolebant nisi ut opera, quibus infixa erant, indicarent, 
quae essent, a quibus dedicata perfectaque; cotidianae uitae 
usui cum scrvirent, cius legibus adstricta separatam quandam 
auctoritatem nunquam aspirabant. Haec funditus alia, auda- 
ciora quidem et soluta: aut describunt artis opera, aut sales 
de eis promunt, non aperiunt noscenda, sed nota illustrant. 
Igitur huiusmodi potissimum epigrammatis — quae liceat no- 
bis in hac scriptione simpliciter demonstratiua (inideixuxa) 
nuncupare — studium aduertemus: segregatis quantum fieri 
potest ucri8 quae sunt in anthologia inscriptionibus epi- 
grammatis dem o nstrativi primum originem histo- 
riamque investigabimus , deinde qui debeat usus esse 
in historia artis summatim exponemus. 
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Antea autem, quam ad ipsam quaestionem incohandam 
succingamur, quaenam in ea impedimento sint, quaenam ad- 
iumento, uno ucrbo nos commoneamus. Verum est, incerta 
nonnumquam sparsa lux in hac silua, non mediocres adeo 
tenebrae. Namquc multorum auctores prorsus ignorantur, non- 
nulla quorum sint fluctuatur, haud ita paucis falsa aperte no- 
mina praescripta sunt. Deinde quorundam poetarum aetates 
propter reliquiarum exiguitatem uel quia aliunde nihil suppe- 
ditatur, strictius definiri nequeunt. Nec tamen has obscuri- 
tates cum Haehnelio (de epigr. graeci historia spec. I, p. 5) 
lamentabimur praepostere cxaggeratas ; sunt enim reapse multa 
minus caeca quam uidentur neque nos ita auxiliis fraudauit 
fortuna, ut lucem promoucre aegre licitum sit. Nam Mcleager 
Gadarenus, qui sub fincm secundi a. Ch. n. sacculi epigram- 
matis xaxa azoi%stov x ) compositis anthologiam condidit, in primo 
carmine (IV, l) nomina XLVII poetarum, quorum flores college- 
rit, rccensuit, ccteros utpotc fyvea vioyoapa tacuit. Post eum 



1) Talis ordo quantum moris fuerit, indicio sunt Aeschyli fabula- 
rum tituli, item Euripidis, Planti, Naeui, Ciceronis adeo orationes 
quales olim extitcre, Theognidis uersus a sciolo similiter consarci- 
nati etc; uide F. Kitschcl. parerg. p. 301, Th. Welck. praef. in 
Theogn. p. CV, O. Jahn. mus. Rhen. tom. 3, p. 140, O. Schneider. 
de Callimachi tabula etc. p. 4. Nescimus an nondum animaduersum 
sit a Maxirao Planude cpigrammata hic illic sccundum argumentorum 
initia composita esse, uelut in cnpitc duodccimo libri quarti. 

I* 
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exeunte primo p. Ch. n. saeculo Philippus Thessalonicensis, 
ut alibi ita in ordine aata qxoijuov obseruando Meleagri imi- 
tator, coronam confecit poetarum, qui post Meleagrum epi- 
grammata factitarant, eorumquc XIII in exordio coronae suae 
(IV, 2) nominauit, reliquos nominatim exhibere supersedit. 
Iam ex his coronis ut ex aliis cum ea conflata sit, quam nos 
possidemus, anthologia Constantini Cephalae, qui decimo p. 
Ch. n. saeculo uixit : in hac et poetarum nomina a Meleagro 
atque Philippo in coronarum piooemiis aut memorata aut omissa 
et ordinis alphabctici ab eisdem instituti quac haud rara sunt 
uestigia tamquam ansas praebent, quibus utentes tum partes 
multas neque eas exiguas aut ad Meleagrum aut ad Philip- 
pum reuocare, tum multorum alioquin ignotorum poetarum tem 
pora indagare possimus. Hoc Passowius primus docuit opusc. 
acad. p. 176—197 (cf. eiusdcm „Vermischte Schriften" p. 196), 
Weigandius mus. Khen. tom. 3 p. 161 — 178, p. 541 — 572 
diligentissimo persecutus est. Accedit aliud adiumentum, quod 
quo fructu adhibcri queat, uidetur adhuc latere. Nam cum 
inde a Meleagro potissimum qui fuere poetae, tractata re- 
tractare atque plus, quam hodie poe'tis licet, superiorum in- 
uenta recoquere solerent, est interdum, ubi componendis 
cpigrammatis eiusdem argumenti quasi historiam sub oCulos 
ponas. Sed in his quam circumspecte iudicandum sit, cum 
non ignoraremus, dum totius rei uis et praestantia altiore 
indagine digna aceurate circumscripta foret, consulto parci 
fuimus. 

Iam nunc temporum quoad cognosci possunt respeetu ha- 
bito perlustrabimus omnes usque ad Philippi Thessalonicensis 
aetatem poetas, quorum poematia extant, quae ad artes aut 
pertincbant aut spcctant. Atque ut perspiciatur uno obtutu, 
quae alioquin per totam disputationem inuoluta iaceret, huius 
partis summa statim anticipata proponatur. 

Ante Alexandri igitur tempora epigrammata 
dcmonstratiua nullafuere. Quantum quidem ex eis 
quae diem tulerunt intellegitur Nossis Anytaque 
poetriac primae ita uidentur lusisse, ut epigram- 
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matis etiam artis opcra celebrarent. Artis dein 
auctoritatc in dies crescente ac iam literatorum 
studia prouocante Leonidas Tarentinus epigram- 
mati d cmonstratiuo eura stilum informauit, a quo 
qui inscquebantur poetae non degenerabant. Ita 
peculiare quoddam cpigrammatis genus cum ena- 
tum esset, latius a posteris et cultius propagaba- 
• tur, priorum tamen imitatione magis quamingcnua 
inventione. Ac tum praecipue cum Graecorum ars 
et eruditio Graecarumque urbium copiae Romam 
transductae Latini nominis dignitatem adornaront, 
multi in ueterum scriptis plus minusue uersati, ut 
hanc epigrammatis artem ad uoluptatem exerce- 
rent, pellicicbantur Romanorum monumentorum 
uarietate. Hinc acumina illa frequentatione ener- 
uata atque fastidiosa, hinc omnis ille tenuiculus 
tritissimarum sententiarum apparatus. 

Sapphonem epigrammata conscripsisse Suidas testatur in- 
que coronae prooemio Meleager. Eius est inscriptio VI, 269. 

Erinnam 01. 106, 4 agnitam esse Hieronymus tradit , Georg. 
Syncellus ante Dionysium Sicilia expulsum 01. 106, 1. Contra 
Suidas s. u. "Hqivva et Eustathius ad II. B, 711 p. 366 extrema. 
Erinnam hatgav Zawpovg (xat opozqovov Suidas) fuisse do- 
ccnt. In hac traditarum rerum repugnantia G. Richterus in 
libclli „Sappho und Erinna etc. " p. 68 solis chronographo- 
rum testimoniis uult fidem habitam, cum quae Suidas Eusta- 
thiusque tradant petita esso possint ex aliquo poeta Sappho- 
nem et Erinnam pro poctarum libertate ficte consociante; S. 
Malzowius in libello de Erinnae Lcsbiae uita et reliquiis duas 
Erinnas fuisse statuit, ut fere Iacobsius in catal. poct. ed. 
Lips. anth. Graec. tom. XIU, p. 890; Th. Wclckerus in 
,,Kleine Schriften" tom. II, p. 145 — 152 chronographos Erin- 
nae mentionem falso loco fecisse conicit, unam Erinnam 
agnoscit, eam ad Sapphonis tempora reuocat Suidae auctori- 
tati prorsus addictus. Hunc secuntur Schneidewinus in dcl. 
poes. Graec. p. 323, Bernhardyus in „Grundriss der griechi- 
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schen Litteratur" II, 1 p. 482. 599, Bergkius in poet. lyr. 
Graec. p. 702. Atque hi omnes adstipulante Weigandio in 
mus. Rhen. toni. III, p. 170 Erinna ut quod maxime dignum 
esse antiquamque simplicitatem spirare epigramma VI, 352 
duxerunt hoce: 

J{£ dxaXav x ) ^et^wi/ xdds yQafifiaxa, XcpGis II(jo(iafcv- 

tvxt xal av&oamoi rlv b(iaXol aotpiav. 
xavxav yovv ixvpatg xdv itaQ&ivov oaxtg iyQaif/ev, 

al xavdav 2 ) «or&tyx', yg x' 7 Aya%aQ%ig oXa. 

Quid uero? Sapphonis tempore quae uix prima rudimenta 
superauerat pictura tantoperene ilorebat, ut esset cur poetae 
uersibus nobilitare uellent imagines? An si florebat, tam in- 
discretam qualis in hoc Erinnae carmino praedicatur, uerita- 
tis similitudinem sectabatur, ut quae uirtus omnium consensu 
multo posterioris temporis pictoribus competebat, iam tum quasi 
praecepta fuerit? Eiusmodi profecto acumen, quale in hoc 
epigrammate nitet, tum dcmum excogitari poterat, cum ars 
adulta iam et perfecta efficaci ueritate alliceret poetas etiam 
minoribus argumentis contentos nouaquc lumina captantes. 
Quod ne temere iudicasse uituperemur, lege modo quattuor 
illa epigrammata VI, 353. 354, IX, 604. 605 infra p. 36 pro- 
posita, quae Nossis in quattuor mulierum imagines composuit. 
Idem in eis atque in Erinnae epigrammate uersuum numerus 
et metrum , eadem forma et dialectus , eadem argumenti atque 
adeo acuminis natura. Quocirca si erat Erinna Sapphonis 
discipula, sine ulla haesitatione ei epigramma illud detrahi 
debet. At uero tota haec de antiqua Erinnae aetate opinio 
uidetur esse originis admodum recentis. Eius enim poemata 
grammatici Alexandrini quam studiose collegerint, ediderint, 



1) tSs%utct\av Pal. Cum Heckero in commentationis criticae de 
anth. graec. cdit. alt. p. 178 neremur, ut recte se habeant quae edun- 
tur, eiusdem tamen coniecturae : Jetyj»' dxaXav — oxxi diffidimus. Ue- 
rum uidisse uidetur Diltheyus amicus, qui coniecit: d*f'pS*. 

2) avy&v Pal. afa' avddv Brunckius. al xavSav Weiskius 
de Prometheo p. 500 n. 3. 
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quain cupide amauerint praeter epigrammata VII, 11 — 13 
ostendit quae fuit quondam inscriptio codicis Erinnae car 
mina continentis IX, 190 ! ) : 

Atofiiov ^HQiwrjg xods xrjQiov* el Si tt 2 ) fttxQov, 

aXX' oXov ix Movoicov xtQvdfievov fiiXttt. 
ot ds xQtrjxooiot xavxrjg oxi%ot loot r OprjQ<p, 

xijg xal naQ&evtxrjg ivveaxatHexixe vg , 
rj xat in rjXaxdxrj firjXQog 9?o/?g>, rj xai io? /b*rcp 

ioxrjxet, Movoiarv XdxQig^ ig>anxo(iivrj. 
Ednyco <T ^HQivvrjg o<S<sov fieXieootv afieivcov, 

"Hotvva Zampovg xdooov iv e^afjtixQOtg. 

Sic Erinna diuina laude cum ornaretur , factum est , ut in no- 
uem poetriarum canonem reciperetur, quem epigrammate IX, 26 
Antipater Thessalonicensis celcbrauit. Nec tamen laudi inui- 
dia defuit. Ita Antiphanes, qui in Philippi corona fuit, epi- 
grammate XI, 322: 

rQafifiaxtxcov neQteQya yivrj, ^coQv%a fiovOrjg 

dXXoxQirjg, dxv%eig oijxeg dxav&opdxat , 
xcov fifydXarv xtjXideg, in 'HQtvvrj de xofidrvxeg, 

ntxQot xai tyjQol KaXXtfid%ov nooxvveg, 
notrjxcZv Xcofiai, naiol oxoxog aQ%p(/tivoiOiv 9 

JiQQOtx* evcpcovmv XaffQoddxvat xoQteg, 

in grammaticos, si uerba premere licet, in Callimachi secta- 
tores inuehitur quod fiovorjg dXXoxQirjg et xcov fieydXcov ob- 
trectatores Erinna glorientur. Ex his omnibus apparet Erin- 
nam — nempe Alexandri Magni aetati subparem — a gram- 



1) Hoc epigramma cum rcliqnis poetis qui de Erinna egernnt 
fortasse Asclepiade (VII, 11) excepto notum fuisse uideatur, cum ex 
eo hausta sint, quae Suidas habot: iyQatyev^HXaxdxrjv . noirjfia 
Si iaxtv — intSv x'. — xeXevxd nao&evos ivveaxatO exextg 
ol 0\ oxi%ot ixol&rjaav laot 'OfujQcp, cum Eustathius adeo id 
apponat, ubi dc Erinna loquitur, merito suspicamur grammatici cuius- 
dam fuisse antiqui, fortassc ipsius Callimachi. 

2) dSv xoi Pal. ddv xt Plan. el 9e xt Jacobsius. 

3) Xd&Qtj Heckerus p. 189. 
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maticis Alexandrinis — simili fere modo atque Antimachum 
— adnumeratam esse suis. Ac si Propertius in eleg. II, 2, 
21 dicit: 

et sua cum antiquae committifr scripta Corinnae, 
carminaque Erinnes non putat aequa suis, 
indc num nimii sumus an hoc efficitur: Erinnam inferiorem 
habitam esse non solum uirtute Corinnae sed etiam aetate? 
Non refragatur certe Antipater Sidonius, qui in VII, 713 Erin- 
nae carminum paucitatem at immortalitatem opponit vtagcov 
aoidcov multitudini atque mediocritati ; aut Plinius qui h. n. 
34, 57 dicit Myronem „fecisse et cicadae monumentum ac lo- 
custae carminibus suis Erinna significat. u Ille enim ut Me- 
leagri Gadareni aequalis satis magno interuallo ab Erinna 
Demosthenis acquali distabat, ut antiquam eam praedicare 
posset; hic uel potius auctor, quem secutus est, utut Myro- 
nem artificem cum Myrone puella confudisse (quod liquet ex 
epigrammate siue Anytae siue Leonidae VII, 190 de Myrone 
puella, quae cicadae ac locustae monumentum evsvi-e) iure re- 
prehenditur, illud tamen nobis quidem probat fuisse quondam 
Erinnae carmina, quae epigrammate VII, 180 siue Anyta siue 
Leonidas expresserit. Tale uero argumentum qui conuenit 
aetati antiquae Erinnae, ut taceamus plura ludere de eadem 
materia non fuisse moris antiqui? Licet quodammodo repugnat 
quod Plinius 34, 50 Naucydem 01. 95 floruisse' narrat, quem 
Erinnae statuam fecisse accipimus a Tatiano in orat. adu. 
Graec. p. 130 B ed. Otto. Sed longaeuum fuisse Naucydem 
cum nequeat negari, quin contendi potest ubi nulla optio data 
est in tanto tot rerum concentu? Carminum enim indo- 
les argumentorumque natura, diserta chronogra- 
phorum, tacita epigrammaticorum et Properti te- 
stimonia cum nobis probent Erinnam Alexandri Magni 
aequalem, nos quidem, ne tam egregius consensus turba- 
retur, si necesse foret, uel longius etiam quam nunc opus est 
Naucydis aetatem produceremus. Neque Suidas aut Eustathius 
amplius nos turbabunt: quae tradunt illi, ut cum reliquis non 
coeant, ea uidentur coniectura effecta esse ex epigrammate 
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illo IX, 190 uetusto, quod supra exscripsimus , ubi Sappho et 
Erinna componuntur '). 

Anacreontis epigrammata — de quibus uiri docti mirum 
quantum diuerse senserunt uide Iacobs. catal. poet. p. 842, 
Bergk. Anacreont. reliqu. p. 273 squ. Bernhard. I, 2 p. 482 
— undeuiginti leguntur hodie in anthologia, quorum VI, 134 
— 142 in Meleagri corona fuisse apparet, cum epigrammata 
VI, 133 — 142 initiorum ordine conglutinentur, quod fugitWei- 
gandi diligentiam. Quattuor autem aperte spuria sunt: VI, 145, 
quod Sophoclem florentem non uidit; IX, 715. 716 quia My- 
ronis buculam si uidcrat — quod ueri perquam dissimile — non 
ita celebrauit; VI, 144, quod potius Simonidis est uide Bergk. 
Anacreont. reliqu. p. 278, lyr. graec. p. 918 n. 152. His ac- 
cedat VII, 263, quod infra p. 32 n. 1 in dubitationom uoca- 
bimus ; XIII, 4 pro exordio longioris alicuius carminis habendum 
est. Restant igitur tredecim epigrammata (inter haec autem 
sunt nouem illa epigrammata VI, 134—142, quae in Meleagri 
corona fuisso indicauimus) in quae serio nihil incusatur; sim- 
plicissima sunt et ad unum omnia uera iiciyqct^ctxct. VI, 135 
inscriptio erat equi Phidolae Corinthi (Paus. 6, 13, 9); alicunde 
descripti sunt obscuri (Paus. 6, 16, 6?) uersus et manci VI, 138 2 ) : 

7Yi> 3 ).f4&v KctXXixiXrjg (i tdovactxo' xovds d 1 ixetvov 
ixyovoi laxctOctv& > } olg %ctoiv ctvxMdov. 
Item inscriptiones fuere VI, 139 — 42. 346. Epigramma VI, 143 
Hermae insculptum crat Timonactis ante uestibulum aedium 
positi cf. infra p. 38 n. 3. Tabulae (cf. Iacobs. comment. 
tom. VI, p. 202), in qua exhibitae erant tres mulieres Dio- 
nyso dona ferentes, subscriptum fuit VI, 134. 

Simonidis Cei epigrammatiorum plufima hodie leguntur 
in eis partibus Palatinae, quae propter poetarum nomina, 

" r» 

1) Potuit insnper in errorem inducere Erinnae epigramma VII, 
710, in quo Baucidis fuisse se ovtraiQtda profitetur; sicut ex eodem 
notitiam Teniam fuisse Erinnain hausit idem auctor, quo Suidas et 
Eustathius utcbantur. 

2) In lemmate: ofiotoog (i. e. ctvctd-tipct tw UnoXXavt). 

3) IJolv Pal. cf. Callimachi VI , 351 , 1. 
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paucula quaedam, quao propter literarum ordinem ad Me- 
leagri coronam rcuocantur, et quidem VII, 270, deinde VII, 
300 — 302, non casu enim factum esse uidetur, ut, quod ne- 
glexit Weigandius, epigrammatum VII, 298 — 303 ordo alpha- 
beticus sit. Simonides autem quamquam multa epigrammata 
profunjiebat — quod ex eorum quae nobis seruata sunt ua- 
rietate colligitur — tam sobriam tamen, cum epigrammatum 
usum cx mediocritate liberatum ad poesis cnltum transformaret, 
artis moderationem sibi imposuit, ut etsi suauissime, sola quae 
ad rem facerent, proferret, itaque inscriptionum seueritatem 
coartaret potius quam dilataret. Sic in eius epigrammatis no- 
mina audimus, breuitatis elegantiam plene docti admiramur, 
nullam artis operum descriptionem aut de cis iudicium ex- 
piseamur. Quamquam in Plan. 24 MiXtjavog ayaXpa uocatur 
xaXov xaXov et laus quaedam artificis continetur epigrammate, 
quod Diogenes Laertius IV, 2] seruauit, hoce: 

^Aqxi^tdog to'6*' ayaXtia, dirjxoaiai yao x ) b fito&og 
dqa^tal xal ndqiat, rc5v in£arj(ia tqayog. 

aGMrjxdg 2 ) d' inolr\asv 'A{h\vair]g 7taXa(ir\Otv 
"A^tog 'AqxsatXag vtbg 'Aotaxodtxov. 
Vi alia quae nos minus spectant missa faciamus, Aristogitonis 
Harmodique statuas omabat epigramma quod Hephaestio de 
metr. 4, 7 praebet; ag(ux %aX%ovv Athenis positum (Paus. I, 28, 2) 
epigramma quod extat apud Herodotum 5, 77 atque Aristidem 

1) yap Menagius, uulgo 8' ap\ 

2) daHtftmg Borgk. in lyr. p. 920, omnino male, da%T\x6g cum na- 
Xdpyotv coniungendum est. In Eucharitis elogio , quod Ritschelius in 
monum. prisc. latin. epigr. tab. 81 rcpraesentat, legitur: 

docta . erodita . paene . musarum . manu. 
cf. epigramma apud Athen. II, p. 48 b: 

tsv^' 'EXtxav *A%sad ZaXatiiviog , to ivt %sqalv 
ndxvta &sansatr\v TJaXXdg fosvfcs %dqtv. 
ct inscriptionem in corp. inscr. II, n. 2025: 

ndaatg iv noXCsaat xi%vr\v r)anr\aa nqb ndvtmv 
rprjapoSsxijg , ScoQoig TldXXadog ....aiisvog, 
ubi male Franzius svqdttsvog. cf. Hom. II. O, 411. Pind. Olymp. 
XI, 21. 
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2, 512; Panem a Miltiade statutum cpigramma Plan. 232; 
mulierum siue meretricium Oorinthiarum tabulam pictam epi- 
gramma apud Atheuaeum XIII, p. 573 d e ; Hermam a Leocrate 
positum epigramma VI, 144; ayaX(ia a Nicolada dcdicatum 
epigramma XIII, 19; imagines Theogneti (Paus. 6, 9, l) 
epigramma Plan. 2, Philonis epigramma quod habet Pausanias 
6, 9, 9, Diophontis cpigramma Plan. 3, Casmyli epigramma 
Plan. 23, Alconis epigramma quod legitur intcr miscellanea 
quattuar foliorum codici Palatino agglutinatorum (cf. Welck. 
Syll. p. 222, Huschk. anal. crit. p. 198); Polygnoti picturam 
delphicam ornabat epigramma quod Pausanias X, 27, 4 nobis 
tradidit, Cimonis Dionysique picturas epigramma IX, 758; in 
uictorem quendam compositum, si id Simonidis est, epigramma 
mancum hodie apud Aristotelem rhet. I, 7 p. 1365 a ed. Bekk. 
Quod tamen nonnulli contcnderunt iam Simonidem praelu- 
sisse recentiori mori epigrammatum demonstratiuorum , id prae- 
fracte negandum est. Nam licet naiyvia confecerit neque or- 
natum quendam spreuerit, ubi ille argumenti tenuitate flagi- 
taretur (uide Schneidew. Simon. rel. p. 136), ita tamen quae 
eius feruntur demonstratina distant ab eis, quae eius sunt, ut 
in nullo fere alio poeta genuina a spuriis facilius dignoscan- 
tur. Exemplo sit epigramma illud in Anacreontis tumulum 
VII, 25, quod Schneidewinus in praef. ad Simon. rel. p. XXXIV 
exiinia laude extulit, nuper demum Bergkius in altera lyr. 
editione p. 926 Simonidi abiudicauit nullis caussis indicatis: 
Ovtog 'Avanoeiovxa , xbv atp&ixov uvexa Movoav 

vfivonoXov, naTQtjg TV(i§og tdexto TVro, 
og Xaoixcov nveiovxa (iiXrj, nveiovxa d 7 '-EpcoT&v, 

tov yXvxvv ig naidoov ifxeoov rjQfxoCato. 
iwvvog 6*' ilv *A%iqovTi fiaovvsTai, ov% oxi Xeinoov 

r)iXtov Arj&rjg ivfrad* ixuptfe Sofioov 
aXX 1 oxi xov xaqUvxa (ist* r)i&iorti MeyiCTia, 

xal tov ZfieQdieco Sgrjxa XiXoins nXonov 1 ). 



1) no&ov Pal. , quod ne iu Lcouida quidera tolerari potest. Ma- 
xim. Tyr. 8 p. 96 (leaza 8e avxov (Avaxoiovxog) xd aofiaxa xfjg Zfieo- 
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Hohtrjg tf' ov Xrjyet, (leXireoJtlog , aXX' er ixetvov 
pdgpnov ovdh &uvo\v evvacev elv J Atdy. 

Ita enim nobilium uirorum manes celebrare, ut fabuloso 
ornatu induti heroum instar prodeant, sola posteritas solet; 
non solent aequales, quos recens dolor atque quam ipsi uide- 
runt ueritas retinet , quominus ad hilariorem et liberiorem lau- 
dis conformationem perueniant. Simonides certe non potuit 
in inscriptione funebri Anacreontis illum — postmodo quam 
decantatum — in pueros amorem commemorare. Neque Si- 
monidc digna, ut alia taceamus, inconcinna illa tam membro- 
rum quam notionum elocutio, quae spectatur in uerbis: {tagvve- 
rat ov% — ocXX* ori — XlXoine. Ne multa! rem acu tetigit Bergkius, 
cum totum epigramma Leonidae Tarentini esse suspicaretur. 
Nempe is, ut assolet apud illius aevi poetas, plura de eodem 
Anacreonte panxit, his simillima; idem eiusdcm coloris cpi- 
grammata funcbria condidit in Hipponactem VII, 408, Alcma- 
nem VII, 19, Erinnam VII, 13. Ac simile profecto primis 
epigrammatis uersibus exordium epigrammatis Leonidae VII, 19; 
eundcm fere, qui in ucrsibus 5 — 8 conspicitur, sensum adhi- 
buit in epigrammate VII, 455. Ceterum ut planum fiat, quam 
diuersa sit diuersis temporibus laudationis ratio, pcrlcgas, 
quaeso, Critiae uersus in Anacreontem, quos Athen. XIII, 
p. 600 d e (Bergk. p. 483 n. 7) memoriae prodidit. — Ferun- 
tur autem sub Simonidis nomine demonstrativa quaedam, quae 
ad Simonidis similitudinem confecta sunt, fuerunt enim anti- 
quitus, qui Simonidem imitarentur (Schneidew. Simon. p. 135). 
Huiusmodi sunt frigidissimi uersus Plan. 82, Plan. 60; neuti- 
quam Simonidis lusum agnoscimus in VI, 216; epigramma IX, 
757 non esse Simonidis infra p. 27 patebit. 



8i'sto %6firjs. Etymol. Magn. 714, 38 praebet haeo Anacreontis uerba: 
& Qtjyiirjv aiovxa %atrr\v (Bergk. p. 786 fr. 50). Antipater Sidonius, 
qui ubique Leonidam tmitabatur, hos uersus ante oculos habuit, cum 
scriberet in VII, 27 de Anacreonte: 

r\\ itQog EvoxmvXrjv rsrQafiftivos y rje Msytazrj, 
rj KCnova &Qrpt6g SfiSQdiiu nXoxafiov. 
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Epigramma XIII, 14 supra omisimus, ut quam fecimus 
do eo coniecturam hoc loco proferamus. Pausanias (3, 21, j) 
duos Ladas cursores nouit, alterum Achaeum siue Aegiensem, 
qui 01. 125 Olympiae stadiodromus uicit (Paus. 10, 23, 14), 
alterum Argiuum, ut suspicamur (quippe cuius imago Argis 
in templo Apollinis posita fuerit u. Paus. 2, 19, 7) *), nodav 
o\%vxr\xt vnsQ(3a\\o(iivov xovg in avxov (cf. Paus. 2, 
19, 7)* xat dr) xat 'OXvcintaotv iaxetpavovxo do\t%(p xQaxav, do- 
xuv di (ioi v.duvcov avxtna (iixd xr)v vUrjv ixofit&xo , aal ov(i§d- 
orjg ivxavftd (prope Eurotam in terra Lacedaemoniorum) oi 
xshvxrjg 6 xdtpog iaxlv vn€Q xr)v teoxpOQOv. Hunc Argiuum — 
non alterum illum Achaeum ut plerique uiri ddcti putauerunt — 
magna fama excelsum auctor ad Herenn. IV, 3, Seneca ep. 85, 4, 
Martialis II, 86, 8, X, 100, 5, Iuuenalis XIII, 97 commemo- 
rant, Catullus 55, 24 cuni Pcrseo iungit, Solinus p. 7 C. ed. 
Salmas. Par. 1629 primam palmam uelocitatis adeptum esse 
praedicat, cum ,,ita supra cauum puluerem cursitauerit, ut in 
arenis (pedibus) 2 ) pendentibus nulla indicia reliquerit uesti- 
giorum"; ad eundem referenda sunt uerba Maxirai philos. 427: 
ri xal yovva ftotoxtQa xat nodag tO%u — xovcpoxtQOvg jia6ao ' s )^ 
atque uerba Plutarchi praec ger. reipubl. cap. 10, p. 804 e 
(cf. Lucian. Tim. 20 d(ia yovv Zntfev x. r. \.): coontQ int xov 
Adda XiyovCtVy b tyocpog r\v van\rjyyog iv ovaotv, £v&a xai 
iottcpavovxo. De eodem agit Plan. 53 incerti auctoris: 

To Oxddtov Aadag 4 ) et&' yXaxo, etxe dibtzrj, 
ovdi cpQaoat dvvaxov Satixovtov xb xd%og b ). 



1) Eiusdem Ladae putatur fuisse stadium, quod inter Mantineam 
et Orchomenum uidit Pausanias 8, 12, 5: t# piv iaxt xaXoviievov 
Aada oictdiov, ig o inotetxo Aydas pteXixrjv Sqouov. 

2) pedibus ante pendentibus intcrcidiase uidetur. 

3) AtfOas, non Addas scribendum esso docuerunt Lobeckius paral. 
p. 229, Meinckius in dolectu p. 114. 

4) Sic uerba ponenda esse uidit Jacobsius; Actdag xo oxddtov Plan. 

5) daiuovcov t6 zd%o<s' ovde cpQaoat dvvatov Plan.; transpositio- 
nem suadet et lex metrica et uersus conformatio in imitatione incerti 
auctoris XI, 86. 
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Hoc epigramma cum ad ridiculum argumentum detorsum sit 
ab auctore epigrammatis XI, 86 (ut ab Nicarcho in epigram- 
mate XI, 119): 

To Oxddiov IleQixXrjg etx* idoafuv, eix' ixd&7jxo y 
ovdeig oldev oXtag' Saifiovtog ($Qadvxtjg. 

6 tyotpog r)v vonXrjyyog iv ovaOi xai Oxetpavovxo 
aXXog, xai IleQixXrjg ddxxvXov ov nQoi($% 
inde Jacobsius tom. XII, p. 59. Plutarchi uerbis supra ex- 
scriptis nisus disticho illi haec addi uoluit: 

o tyotpog rjv vOnXrjyyog iv ovaoi, xai Oxetpavovxo 

■ 

Addag — — 

quae nos Pausaniae ucrbis 3, 21, 1 quae supra exhibuimus 
insistentcs sic continuamus: 

xai xdfivtov ddxxvXov ov nQoi($rj. 
ita, ut totum epigramma hunc in modum scribendum foret: 
To Oxddiov Aadag ei& rjXaxo, etxe Siinxrj, 

ovS} tpQaOai Svvaxov Satfioviov xo xd%og. 
6 r\>6tpog r]v vonXrjyyog iv ovaOt, xai Oxetpavovxo 

AtxSag xai xdfivcav SdxxvXov ov nQoifirj. 
Huius autem Ladac imaginem Myron ex aere fudit cele- 
bratam illam epigrammate Plan. 54: 

Olog Hrjg tpevytav xov vnrjveftov, Zpnvoe AaSa, 

&Vftov 9 in dxQOxdxto vevoa xa&eig oi/t/j^ 1 ), 
xotov iydXxevoiv oe Mvqqv, ini navxl yaQalag 
oafiaxi HiGalov nQogSoxirjv oxetpdvov. 
Hic enim finitum esse epigramma contendimus ; qui his iuncti 
eduntur uersus: 

nXrjQrjg iXnldog ioxiv, dxQOtg <T ini yeiXeCtv ao&fia 

ifitpaivet xoiXav ivSo&ev ix Xayovtov. 
nrjSrjoet xd%a %aXx6g ini Cxitpog, ovSe xa&il-ei 
d (idoig' to xijyrj nvevfiaxog axvxsQa 2 ). 
qui si cum prioribus unum epigramma efficercnt, misere non 
solum allocutio sisteretur praeter usum horum poetarum, sed 



1) Sic Heckerus p. 08, nvevftaxi &eU ovv%a Plan. 

2) nvevfiaxos ioot xeQag? 
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etiam eaedem sententiae iterarentur, aperte ad aliud epi- 
gramma de eadem Ladae imagine pertinuerunt '). Sed Simo- 
nidis epigramma XIII, 14, unde exorsi sumus, hoc est: 

'Aoysiog Aavdtg 2 ) axadiodooLtog iv&dde xuxat 
vtxaig imta^oxov Ttaxotb^ inevxhtaag, 
^OXvfinta dtg^ iv 6s Uv&wvl xota, 
6va> d' iv 'ia&Lioi, nsvxtxatdexa Netiia. 
xdg d' alkag vlxag ovx evLiaoig iax aoi&Liijaai 

')• 

Si Advdtg ille uel /Javdr\g , qualem scripserunt uiri docti, alius 
erat atque Ladas noster, duo eisdem temporibus celeberrimi 
cursores fuissent et quidem uterque Argiuus, quod fidem ex- 
cedit; insuper iurc miraremur Pausaniam, quod Dandcm tanta 
uirtute exccllentem tacucrit. Iam cum AAIAAC facillime in 
AANAIC abirc potucrit, quid probabilius quam AaSag Simo- 
nidi restitucndum csse? Obstare quidem uidetur, quod a Pau- 
sania Ladas proditur SokixoSooLiog , non diserte azadiodooLLog, 
sed neque integrum est Simonidis epigramma, et Pausanias, 
ceteroquin de eius pernicitate potissimum disputans, ad ulti- 



1) Nobilem hanc Ladac statuam, quae sine dubio olim Olympiae 
collocata erat, cum Olympiae Pausanias non uidisse videatur, quoniam 
Ladas a Romanis scriptoribns tam crebro commemoratur, Romae fuisse 
non tomcre iudicare nobis uidemur. Ac mirum foret, si Plinius tam 
celebratum opus omisissct, ubi Myronis opera lustrat. Dicit ille 34, 59: 
fecit ct canem ct discobolum et Persea etc, ubi offendit tam aliena 
quam nccopinata mcntio canis aliunde prorsus ignoti. Omnia qui- 
dcm quae huc faciunt raomenta respicienti, si Ladam scriberc pro- 
ponimus, non audaculi uidebiraur. cf. Catull. 55, 24: 

Non cgo Ladas pennipesue Pcrscus. 

2) Sic Pal. — Juxtjs Dibnys. Halicarn. antiqu. Rom. IX, 37 ed. 
Reisk. — Jdvdrjs Diod. Sic. XI, 53, sic quoque S. I. Africanus in 
01. 77 p. 39 cd. Rutgers., ubi interpretatio Armenica: Dandinus. 

3) Pentametrum deesse Heckerus p. 91 perspexit; in hoc poeta 
non patris nomen uirique aetatem quod uidcbatur Heckero sed potius 
mortem eius onunciauit; funebris enim inscriptio est, eadem, si uere 
restituimus Ladam Simonidi, quam Pausanias 3, 21, 1 Iegisse uidetur. 
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mam tantum eius uictoriam respicere uidetur 1 ). Ac ne desi- 
deres similis nominum confusionis exemplum Demainetus apud 
Plinium 8, 82 Olympionices idem atque Demarchus apud Pau- 
saniam 6, 8, 2. 

Bacchylidis epigramma VI, 53 ueram dedicationem con- 
tinct. 

Quam non luserint epigrammatis antiquiores poetae, luce 
clarius fit epigrammate de Acrone medico, quod Empedocli 
Diogenes Laertius 8, 2, 9 tribuit hoce: 

"Axqov laxQOv "Axqiov\ 'AxQayavxivov , natQog "Axqov 2 ) 
xqvtcxu XQfj(iv6g axQOg 7tatQLdog axQOtaxrjg. 

Id et uolutabundus lepor 3 ) in cumulata oxqov notionis com- 
memoratione, et fabella, quae ei occasionem dedisse narra- 
tur, demonstrant commentum fuisse hominis fortasse circa uitas 
illustrium uirorum sudantis, factum illud, si uera est, quam 
Steinius in Empedocl. fragm. p. 9 proponit coniectura, ad 
simiiitudinem uersus 389 rwv xa&aQpcov. 

Non leuis est, sed spinis spissa de Evenis poetis quae- 
stio, in qua quid nobis persuaserimus paucis exponamus. 
Testc Harpocratione (s. u. Evrjvog) Eratosthenes iv rcJ ntol 
IQOvoyQaopiav duos Euenos, utrumque et Parium et elegiogra- 
phum fuisse, minorem solum inclaruisse tradidit. Hunc mi : 
norem eundem esse, quem Plato compluries (uide Wyttenb. 
ad Plat. "Phaed. p. 125) a Socrate (aequali ut uidetur natu 



1) Conspirat, quod Rutgersius p. 40 disputat: „Altera Dandis 
uictoria Olyrapica nec qua Olympiade reportata sit traditur, nec quo 
cursus gencre; nam quamquam azaSioSQopos Simonidi dicatur, certis- 
simum tamen est alteram illam uictoriam non simplici stadio esse re- 
portatam. 44 

2) Sic Diltheyus, a*QOv Diog. 

3) Lusum in nominibus non demiramur, sed ita immodicum. Fun- 
ditns diuersi sunt Iusuh illi, qui saepius, etinm in inscriptionibus fu- 
uebribus reperiuutur, uelut in corp. inscr. I, n. 710, II, n. 3550, III, 
n. 5860. n.6205, in epigrammatis VI, 188; VII, 633, in Simonidis cpi- 
grammate apud Atbenaeum XIII, p. 573 d, quale Bergkius in lyr. gr. 
p. 914 edidit. cf. Welcker. syllog. p. 82. 
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maiore) 1 ) sophistam et eloquentiae doctorem et poetam cauil- 
lari facit, cuius uersus aliquot Aristoteles prodit, id cum de 
alius Eueni gloria uibil adhuc inuotuerit conicere non licet 
nobis, sed dcbemus. Ooniecturae subsiciuum fulcimen Suidas 
subministrat , qui s. u. QtLozog Philistum Syracusanum Dio- 
nysiorum amicum Evtjvov tov iXsyuonoiov discipulum fuisse 
docet. Ad maiorem igitur Euenum, procul dubio Eueni Pla- 
tonici auum , ignotum alioquin hominem referendum quod Syn- 
cellus Eueni elegiographi florem 01. 80 assignat. Minoris autem 
Eueni nonnulla alibi seruata sunt (uide Bergk. lyr. p. 474 — 
75) et pars illa elegiae quae extat XI, 49 ei danda est, quod 
uidit iam Wagnerus diss. de Euenis poet. p. 36, ceteroquin 
multa futilia disputans. Sed alium Euenum elegiarum poeta 
recentiorera fuisse lasciuum illum scriptorem ponimus, quem 
Ausonius Cent. Nupt. p. 517 ed. Stoll. p. 214, ed. Bipont. a 
Menandro sapientem uocatum esse refert, cuius erotica nomi- 
nat Artemidorus Oneir. 1, 4, cum Aristidis fabulis Milesiis ob- 
scoenitate famosis componit Arrianus disp. Epict. 4, 9, 6. Huic 
tribues non sine ueritatis specie epigramma XII, 172 in Stra- 
tonis musa (cf. Bergk. lyr. p. 477 uers. 13). Verum quae 
alia in anthologia Eueni leguntur , nulli horum debentur. Nul- 
lum Euenum Meleager in prooemio recenset, nulla epigram- 
mata Eueni inscripta in eis partibus exhibentur, quae Me-* 
leagri coronae deberi in confesso est. ' Sed Philippus Thes- 
salonicensis cum in coronae exordio Euenum nominet, quo- 
niam prouenit in parte quae ad Philippum reuocatur Euenus 
grammaticus IX, 251, ad hunc poetam si non omnis, maior 
certe pars eorum deleganda est, quae Eueni in anthologia 
supersunt. Nec parta lux eo obrui debet, quod e lemmate 
ad IX, 602 Euenus Atheniensis euadit, ad IX, 62 Euenus 
Siculus, ad IX, 75 Euenus Ascalonius. Nec enim tot Euenos 



1) Quod caueas ne Suidae auctoritate effici rearis, in cuius uita 
Socratis olim (cf. Westerm. Biogr. p. 442, W$) inter Socratis discipu- 
108 Euenus legebatur, cum renitcrentur optimi codices (uide Suid. ed. 
Bernh. II, p. 843 b, 11). 

2 
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poctas eodem fere tempore eminuisse probabile , et quam uariis 
nominibus eidem interdum appellati sint satis aliunde con&tat. 
Itaque summo iure Iacobsius in cat. poet. p. 894 HtxsXiaxov 
cx 'AoxaXavixov deprauatum esse suspicatur; epigrammati 
IX, 602 propter peculiarc argumcntum ((pwXag enim OEXtdr}<fa~ 
yog incrcpitatur) uidetur Eueni grammatici inscriptum csse; 
eodem autem iure quo alii cum diuersis locis degerent diucr- 
sis eidem nominibus designabantur, poterat saltem Ascalonius 
etiam Atheniensis uocari. Ergo unum solum Euenum 
coronae Philippicae poetam agnoscere inclinat 
animus; idque uide quam inde probctur, quod magna re- 
gnat in omnibus argumcntorum ct tractationis poeticae simili- 
tudo, conspicua illa praesertim in elimata quaesitarum op- 
positionum elocutione ! ). Sed utut de hac re, quae strenuo 
iudieio exiguas ansas praebet, aliter sentiri potest: hoc cer- 
tum in Philippi corona fuisse Euenum poetam, illud ueri si- 
millimum, huius Eueni superessc epigrammata IX, 717. 718 
Plan. 165. 166 — aperto illa unius poetac. Epigrammata IX, 
717. 718 tritas de Myronis bucula facctias promunt; cetera de 
Venere Praxitelis scripta sunt haec: 

IlaXXag y.al KQOvidao OWEvviztg elnov idovGat 
xr)v Kvtdir\v adixag xov &Qvya nsn<p6(it&a. 

xov avxov. 

LIqoo&e fihv 'idaiotOtv iv ovQiOtv avxog 6 fiovzag 
diQ^axo xav xaXXsvg jrooijr' a7tEvtyxa(iivav. 

IlQalixiXrjg Kvtdtotg 6s itavaitrjeooav %&r\xtv 
ficcQzvQct xijg xifyr\g tyijtpov t%<av TlaQtdog. 



1) Qua in re Bergkium miramur quod epigramniata illa inter trea 
poctas Euenos dispescuerit. Sed ille, ut hoc faceret, uidetnr eo ad- 
ductus csse, quod mira profecto neglegentia IX, 251 cpigramma e 
Meleagri corona dcriuatum esse putauerat, quod constat ex Phi- 
lippi corona rcceptum esse a Constantino Cephala (cf. Passow. opusc. 
acad. p. 192, Cacsar. diurn. antiqu. 1838 p. 1178, Weigand. in Mua. 
Rhen. tom. III, p. 545). Idem praeterea in hoc epigrammate „de re 
grammatica" (sic!) agi affirmat. 
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Horum quattuor ucrsuum acumen haud planum ac uix plo- 
num est. Omnes sex uersus uno tenore legendos esse pro- 
poneremus, ita ut hic fere sensus euadat: „Nos (i. e. Minerua 
et Iuno) Paridem iniuria uituperamus, nam antea solus Ve- 
nerem et uidit et primas ei detulit; nunc Venus cum Praxi- 
telis manu facta omnibus pateat, omnibus pulcherrima proba- 
tur u , ni ultimi uersus conformatio coniecturae obesset 1 ). 
Antimaciu de Venere armata epigramma IX, 321 : 
TLnxi no&cov dxXt]xog^ 'Evvockloio XiXoyyag^ 

Kvtcql ; zig 6 tyevoxag Gxvyvd xa&atys fidxrjv 
svxea; aol yda"Eo(ozsg icplfAEDOt, a zt xar' svvdv 

xiQtyig, xai xqoxuXcov ^riXvfiavsig oxofiot. 
dovQaxa 6*' aijxaxoevxa fiifcg TQixatvidi 8la 
xavxa' Ov <$' sv%aixav sig 'Tpivaiov t&t, 
in paite coronae Meleagricac lcgitur. Sed cum Antimachum 
in coronae prooemio Meleager non commemorauerit — quod, 



1) Leonidae Tarentini epigramma IX, 99: 

"l£aXog svnwyav alyog noatg iv nofr* dXarij 

oCvrjg xovg dnuXovg ndvxag s"8aips xXdSovg' 
ij 8* inog i* yairjg xoaov anvs' hsCqs xaxioxs 
yva&poiq r](iitEQOv y.Xrj(ia xo naQnocpOQOV 
§{£a yaQ fynsSog ovaa ndXiv yXvxv vshxuq dvrjast, 
oaaov intansiaai aoi, zQays, &vo(iiv<p t 
scite monuit Bergkias eandem Euenum imitatum esse epigrammate 
hoce Pal. IX, 75: 

Krjv fis (pdygg Inl $i£av, 0(i<oq Irt naQnoyoQrjaco, 
oaaov intansiaat aoi, xQuys, &vo[iivcp. 
Inde autem apparet hoc Eueni epigramma mutilum esse, et cum ple- 
nus in eo sensus desideraretur lemma ortum esse sigapnsXov rjv xQa- 
yog naxitpa. Quamobrem Leonidae potius quam Eueni cpigramma 
non asscuerauerimus in mente fuisse Ouidio cura in fast. I, 353 sequ. 
poetaretur: 

Exemplo territus huius 
Palmite debneras abstinuisse, caper. 
Quem spectans aliquis dentes in uite prementem, 
Talia non tacito dicta dolore dedit: 

„Rode, caper, uitem! tamen hinc, cum stabis ad aram, 
In tua quod spargi cornua possit, crit." 

2* 



Digitized by Google 



20 



si eius epigrammata recepisset, qua florcbat illc gloria apud 
Alexandrinos, sine dubio fecisset — * ; cum Antimacho ncque 
ullum aliud epigramma detur nequc usquam ab eo epigrammata 
condita esse audiamus (cf. Antimacbi rcl. ed. Scbellenb. p. 33); 
cum epigrammatis argumento ad seriora tempora relcgemur — , 
sine ulla baesitatione Antimacbi nomen ex epigrammatum poe- 
tarum catalogo eximendum cst. Iam uero ltuhnkenius ad Cal- 
limach. cp. 72 p. 332 ed. Ernest. coniecit oscitantcm librarium 
Antimachum pro Callimacho dedissc, ut alibi passim, dignum 
certe epigramma esse cius elegantia. Ruhnkenium secutus est 
Stollius in animaduers. in Antim. Colopb. fragmcnta et in 
Antim. Colopb. reliqu. p. 111; Meinokius uero , cui nos ad- 
stipulamur, in Callimacbi cd. p. 117 negat baberc cpigramma 
cbaracterem Callimachium. Fortasse Antipatri est ncmpe cius, 
qui in idem argumentum procudit Plan. 175. 176, cuius aliud 
iufra lcgitur epigramma IX, 323. Sed cuius auctoris fuerit, 
minus nos tangit: contenti sumus indubitatis de caussis uetusto 
poetae detraxisse epigramma demonstratiuum. 

Ad quaestionem uenimus lubricam de Platonis quae fe- 
runtur epigrammatis. Adulescentem enim Platonem poesi in- 
dulsisse, Socrate ucro audito cum quo ingenium naturaque 
duceret intellexisset, quidquid Musis debuerat Volcano dedissc 
a multis traditur (cf. Wcrnicki de epigrammatis quae uulgo 
Platoni phil. adscribuntur dissert. p. l). Huc accedit quod 
epigrammata illa ad unum fere omnia Platonis ingenio indigna 
uidentur (cf. C. F. Hermannum „ Gesch. u. Systcm der pla- 
ton. Philos." p. 101 ). Sed antequam iudicium fiat, utrum aliqua 
an nulla Platonis extent, si extant, quot qualiaque, necessario 
id anquirendum est, quaenam olim Platonis habita sint. Non 
omnia enim quae Platonis inscribuntur Platoni philosopbo vin- 
dicata esse inde colligas quod perhibentur in lemmate epi- 
grammatis VII, 669 (VII, 670 inscribitur zov avtoi) 6 qtiXoao- 
<pog; IX, 43 6 pfyag; IX, 13. 748. 751 o vscoi£Qog\ IX, 359 o 
xoafiixog. Ac Mcleager quidem ael faloio Ilkdtavog epigram- 
mata coronae inseruit. Extant autem Platonis in eis parti- 
bus quac propter literarum ordinem Mcleagro deberi censen- 
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tur VII, 265. 268. 269, ut nobis uidetur etiam VII, 669. 670; 
in eis partibus, quae propter poetarum nomina a Mcleagro 
repetuntur VI, 43, VII, 256. 259. Haec octo epigrammata, 
etsi sola VII, 669. 670 Platonis philosophi inscribuntur , quin 
Meleager omnia a Platone philosopho profecta esse putauerit, 
uix iure dubitaueris. Accedat eis quod Platoni magno tribui 
tur epigramma IX, 45. Iam uero Platonis philosophi esse 
confirmantur : 

V, 78 a Gellio (N. A. XIX, ll) qui „ueteres scriptorcs" 
sequitur, a Diogene Laertio (III, 23), qui quin omnia 
quae affert Platonis epigrammata, ex Aristippi quarto neql 
nakaiag TQv<prjg petiuerit, dubitari uix potest, 

V, 79. 80 a Diogene Laertio ib., 

VI, 1 ab Ausonio (ep. 55), ab Olympiodoro (in Alcibiad. 
p. 31 ed. Creuzer.), 

VI, 43 a Melcagro (in Plan. est aShnoiov)^ 

VII, 99 a Diogene Laertio ib., 

VII, 100 aDiogene Lacrtio ib., ab Apuleio de mag. cap. 10 
p. 13 ed. Bip., qui eodem Aristippo niti uidetur, eadem 
enim habet atque Diogones Laertius, 

VII, 217, quod in anthologia Asclepiadi datur, ab Athenaeo 
XIII, p. 589 c, qui fortasso cundem Aristippum sequitur 
(cum alibi p. 566 d narrct quae Diogenes Laertius II, 5, 7 
ex Aristippo hausta proponat), a Diogene Laertio ib., 

VII, 256 a Meleagro, quod in Philostr. uit. Apoll. I, 24 
aSianorov est, 

VII, 259 a Meleagro, Diogene Laertio ib. (in Plan. est adrjkov), 
VII, 265. 268. 269 a Meleagro, 

VII, 660. 670 a Meleagro, ab Apuleio ib., a Diogene Laertio 
ib. , Apostol. 1, 1, 

IX, 39 quod Musici est in Pal., adrjkov apud Stobaeum 61 
p. 388, a Planude ct Diogcne Laertio ib., 

IX, 44, quod Statylli Flacci inscribitur, a Diogene Laertio ib., 

App. 63 a Thoma Magistro uit. Arist. p. 160 West. , ab 
Olympiodoro uit. Plat. p. 384 West. 
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Haec cum maiore ex parte amatoria sint, confirmatur 
quod Apuleius in orat. de mag. 1. 1. nimium fortasse utpote 
sui ipsius patronus negat ulla Platonis carmina extare nisi 
amoris elegia; unde probatur nobis quod suspicamur paene 
omnem Platonicorum carminum notitiam ex quattuor illis ntQi 
naXatag XQvyrjg libris profectam esse, ab impudenti aliquo ho- 
mine post Alexandri Magni tempora (cf. Diog. L. V, I, 5 et 
V, 2, 6) sub Aristippi nomine suppositis , in quibus quam leui- 
ter auctor desultorius in amores magnorum uirorum inquisi- 
uerit, intellectu procliue est ex eis quae supersunt perpauca 
sed singularia fragmenta (cf. Mtili. fragm. hist. II, p. 79). 
Restant igitur in anthologia quae nudum Platonis nomen fe- 
rant: VII, 35, cuius auctorem Plutarchus de anim. procr. cap. 33 
aut nescit aut addubitat, IX, 3. 51. 506. 747. 823. Plan. II. 
13. 160. 161. 210. 248. Sed alius erat Plato Ivnior, is quidem 
nobis iudicibus in corona Philippi. Epigrammata enim IX, 13 
Platonis iunioris ^Aviqa xtg Xutoyvtov, IX, 14 Antiphili By- 
zanti AlytaXov xevayE60iv, IX, 15 incerti auctoris Avxb xo 
nvo repetimus ex Philippi corona, in qua fuerit Antiphilus 
Byzantius; ac ni fallimur epigrammata VII, 35 Platonis "Aq- 
fievog i}v, VII, 36 Eryci AUC xot, cum Erycius (cf. Weig. 
1. 1. p. 547) in Philippi corona fuerit, indidem fluxerunt, sicuti 
IX, 746 Polemonis regis 'Eizxa §oau, qui Polemo in Philippi 
corona erat ("VVeig. 1. 1. p. 548), IX, 747 Platonis Einova 
nkvxE ($oav. Ac fulcitur coniectura eo, quod etiam epigram- 
mata IX, 748. 751 quae Platoni iuniori diserte uindicantur, 
eadem litera incipiunt: a Xl&og et a OcpQaytg. Hic Plato iunior 
fortasse Sardianus ille erat, quem scimus ex Cic. ep. ad Quint. 
fr. 1, 2, 8 Epicurcum fuisse, sub finem septimi u. c. saeculi 
uixisse, multum fuisse Athenis 1 ). Eius igitur forent VII, 35. 
IX, 13. 747. 748. 751. Quae cum maiore ex parte artis opera 
describant, quid impedit, quaeso, quominus eidem Platoni 
iuniori assignemus alia eiusmodi cpigrammata simpliciter Pla- 



1) Eiadem fere temporibug uixit Thilodemus illustris ille Epicu- 
reus, idem epigrammatum auctor. 
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tonis inscripta, quac a Platone philosopho facta esse uix anti- 
quitus censeri poterant uelut hoc in Praxitclis Venerem Pl. 160: 
*H ncuplt\ Kv&ioeta 61* ot6(taxog ig Kvldov rjX&EV, 

§ovXo(iivr} xaxidetv ehova xr)v IdCrjv 
ndvxrj 6" a&QrjcaOu neQtOxiitxta ivl ^wpo) ! ) 

(p&iyfrcxo • nov yv(tvr)v eUi iii IlQa^txiXrjg ; 2 ) 

et hoc in Satyrum in phiala caelatum Plan. 248 (ni Antipatri 
est cf. infra p. 52 n. l): 

Tov ZdxvQOv JiodcoQog ixoiptoev, ovx ixoQevoev 
tjv vvt-rjg, iyeQetg OQyiXov 3 ) vnvov $x e h 



1) nsQtonsnxtp ivl %(OQtp uerba ex Homero petita cf. Odyss. 1, 420; 
10, 211. 253; 14, 6 sicuti in funebri inscriptione (C. Inscr. 3 n. 6779) 
cadem leguntur: 

xsv£a 9h xol (tiytt or\(iu nSQioitsnrtp ivl %(OQ(p, 

^ijrjxov ndvxsoot, dvQtxg 6*' ins&rpttt tpastvdg, ctc. 
fortasse indicant singularem illura apparatum, quem significat Plinius 
30, 21 uerbis hisce: aedicula eius (Veneris Cnidiae) tota apcritur, ut 
conspici possit undique, cf. Lucian. amor. 13. 

2) Huic epigrammati, ut dudum intellectum est a uiris doctis, 
quod adhaeret in Plan. hoc: 

JlQtt^itHrjg ovx sltJsv a (tr) &i(tig, dXX 6 oCtJrjQog' 
t£eo , AQrjg otav rj&sXs rrjv Hacpirjv, 
ali debetur poetae Platonis acumen continuanti, qucm inuicem alius 
etiam sequitur hisce: 

Ovrs os IlQu^triXrjg rszvuoaxo, ovtT* 6 oCdtxgog 
dXX* ovxmg {oxrjg cog noxs %Qtvo(tsvrj. 
Oronia miscet Bergkius Lyr. Gr. p. 495; fngit eum epigramma Plan. 
102 hoc: 

U KvnQtg rdv KvnQiv ivl KvCScp slnsv Cdovou' 
qpew, wsv, nov yv(ivr)v sldi (ts iToagtrtlqc; 
nil esse nisi imitationem epigrammatis supra propositi, inserta tpsv 
uoce, adeo iterata misere languentem. 

3) ayQVQog Plan. quod manifesto corruptum est, cf. A. Nauckium 
raelang. grJcor. II, p. 258. vvoosiv uerbum in usu erat, ubi quis dor- 
mientis quietem interrumperet cf. Hom. Od. 14, 485; cctcrum impoli- 
tior xctus utpote in Satyrum aptissimus; urbanius alius poeta (Plan. 
140) XttCvsag ftr) tpavsxs rag 'AQtddvag utpoto de femina. OQyCXov 
quod posuimus, de Satyro pcrbene dici potest. cf. Plan. 240, 3 ooyi- 
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et fortasse hoc do Satyro quodam in fonte posito cum Amore 
dormiente IX, 826, quod in Pal. aSrfXov, in Plan. Platoni 
tribuitur : 

Tov Bgofifov ZdxvQOv fi e *) xe%vrjaaxo daidaXif} %etQ , 

fiovvrj 7 ) &eaneaUog nvevfia (iaXovaa XL&cp. 
elpu di xaig Nvfupaiatv opirpiog' dvxl d x e xov itQiv 

itoqatVQiov fU^vog y Xaoov vda)Q 7VQO%i(o. 
evxrjXov 6*' i&vve cptQcov noSa, pr) xd%a kovqov 
xivrjarjg, anaXoi ncofutxi &eXy6fievov, 
et IX, 506. 823. De aliis cuius Platonis habita sint, ambigi 
potest; fortasse etiam Platonis comici quaedam extabant, sed 
in his certi quidquam effici nequit. Per nos igitur licet omnia 
quae ferebantur Platoni philosopho abiudicare epigrammata, 
quippe quia fraude mala supposita, dummodo stricte secernan- 
tur ab eis quae Platoni iuniori, poetae illi Philippico debentur 
quaeque omnia fere ad artis opera spectant. 

Quod diximus ante Alexandri Magni tempora nullum ex- 



Xog mg o TlQfyitosi ipse Dionysus OQyCXog praedicatur in IX, 524, 16, 
cf. Themist. or. 269 d. Sensus igitur, quem restituere conati sumus, 
hic est: Diodorus non caelauit Satyrum sed fecit, ut dormiret. Ictu 
caue ne lacessas eum, nam cum somno grauatus sit expergiscetur 
iracundus. Infeliciter Nauckius 1. 1. rjv yQv&rjg, iytQeig' a yQvnvov 
vnvov i%et. 

1) fis quod facillime intercidere potuit, iure posuisse nobis uide- 
raur, cum in talibus epigrammatis, ubi statuae Ioquentes finguntur, 
id statim initio indicari soleat. cf. Plan. 191. 202. 203. 205. 221. 225. 
238. 239. VI, 310. VII, 386. Xomdv yuQ rjv iQevvrjorjg xparog, %ai 
xr\v Aipvoaccv i^uQt&fi^aeig noviv. 

2) novvrj Pal. Plan. xaxptp Brunckius nimis pro arbitrio. Lenis- 
sima, quam instituimus, mutatione peropportunus sensus nascitur; 
fiOvoXid oi enim noti sunt. cf. inscriptionem in basi quadrata mar- 
morea praegrandi ex insula Delo, qualem Boeckhius in corp. inscr. 
n. 10 repraesentauit : 

xuvxov X£&ov elp,' uvSQidg *ul xo atpeXug. 
(tdXXetv eadem ui positum est atque ipfidXXeiv ut in Eur. Phoen. 1534 
ed. Nauck. axoxov oppcuu — fiuXav et in Plan. 265 , 8 9 p,\v iQeiSei 
rfnXov yrjQatqi z*tpl flaXtbv HQOXurpov, nisi forte hic Xufimv legen- 
dum est. 
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tare epigramma demonstratiuum , quamuis adhuc uerum esse 
uiderimus, perturbari uidebitur epigramraate quod legitur apud 
Athenaeum XIII, p. 591a Praxitelis ') : 

IlQa&xiXrjQ ov iitae%e dirjXQtpaxiev iQorca, 

idtrjg eXxcav aQ%ixvnov %Qa8tr\g t 
Oqvvt) niti&bv ifieio didovg <piXxQa de fiaXXa) 
ovxix' oiaxtvGjw, ctXX? axsvi£6fievog. 

Quid enim aliud hoc nisi demonstratiuum genus? cultum 
igitur iam uetustiore tempore et ab ipsis artificibus in inscri- 
ptionibus admissum? Verum cnim uero confidentius reniti- 
mur. Nam quod Athenaeus narrat Praxitelem epigrainma 
illud in basi insculpsisse Amoris a Phryna vtio xr)v o*r\vr\v 
xov %eaxQOv Thespiis positi, id omnem fidem euertit. Ficta 
epigrammatis auctoritas uel ideo proditur, quod in eo super- 
uacanea commemorantur, necessaria omittuntur; necessarium 
enim erat dedicationis auctorem rationemque indicare, su- 
peruacaneum do artificis dono habituque operis uerba fa- 
cere. Quid ? quod in -eo praeter omnem consuetudinem 2 ) 



1) Epigramma quod Plan. 204 extat tanquam Simonidis, uidetur 
ex periegetae opere aliquo receptum esse in anthologiam. Idem opi- 
namur accidisse omnibus fere quae legebantur in Meleagri corona in- 
scriptionibus. 

2) Alia res est, si in epigrammatis funebribus explicantur, quae 
in tumulis repraesentaatur (cuias generis duce Leonida VII, 422 
eximius cultor erat Aatipater Sidonius VII, 423 — 427) aut describun- 
tur VII, 730, corp. inscr. I, n. 956. In inscriptione Sinopensi (corp. 
inscr. III, n. 4158) atr\Xr\ EvXdvoio laudatur hisce: 

Ssqhso uoi, <ptXog t a>ds vorjuova xsnxova %aX%ov 

r Htpataxov aotptrjg adua uiurjodusvov. 
In inscriptione iam supra commemorata (corp. inscr. III. n. 6779) Ru- 
fina loquitur de Procli uxoris imagine: 

stdcoXov t s ibiur\v navouoiov, a%r]uu x' &hjxa 

ofov i%0)V QTjTTjQOl (IStSWQSnSg AvOOVLOlOt etC. 

In titulo honorario Romani principatus tempore scripto (corp. inscr. 
III, n. 4377) leguntnr haec: 

ar](ta Si y %sl xi%vr\ toqvytov Xt&ov loya» iXiy%n 

tpevSstaf i% ycttr\g trjgtts nitpvxe Xt&og. 
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ipsius monumenti descriptio quaedam uel de eo iudicinm pro- 
stat? Nec minuitur difficultas, si ponitur Praxiteles Amori, 
quem traditurus esset, epigramma illud uelut epistulam ama- 
toriam inscripsissc , idque a Phryna cum iactauerit se princi- 
palis artificis familiaritate una cum Amore dedicatum esse. 
Tum enim omnia alia Praxiteles scripsisset, nec debuit Phryna, 
qua amati , non quae amantibus gloriata esse uidetur sibi po- 
tissimum erigcre tam publicum priuatarum rerum monumen- 
tum; talem certe ostentationem ciues passi non cssent, uix- 
dum enim tunc publica aequalitas discissa erat priuata ho- 
minum sese suaque liberius efferentium proteruitate. At 
omnia amice conspirant, si ponitur epigramma illud ab aliquo 
poeta Amori inscriptum esse posteriore tempore 1 ). Ita diuul- 
gata iam artificis fama quam bene IlQa^ixiXrjg nominabatur, 
qui ab omnibus intellegeretur statim summus statuarius; cum 
Phrynae ut aliarum meretricium ingenium uitaque literatorum 
sudorem mouerat, quid magis delectabile quam delicatum tale 
amoris documentum ; cum cclebrandis artis operibus praestan- 
tissimis dedita opera poetae studium applicabant, quid conue- 
nientius arguta illa Amoris descriptione? 

Porro soliuaga quaedam mirae habitudinis epigrammata, 
quae nonnullorum pictorum feruntur uel dc eis agunt, 
componenda uidentur eodemque pertinentium uersuum quo- 
rundam indicia. 

I. Cimon (Plan. 84 adrjXov). 

Ovn adar)g fyoaipe Ktpav rads m navxl d* iit fyyin 
(itofiog, ov ovd' rjoag JaCdaXog i%i<pvy£V, 



1) Demetrio Magnete auctore Pseudoplutarchus uit. Demosth. p.287 
ed. West. tradit a Demosthene factum esse to inl xrjs etxovog 
avxov iXeysiov intytyQafifisvov vno xcov *A9r}vaia)v voxsqov hoc: 

sfcfQ forjv $m(ir)v yvdfirj, drjfioo&sveg, 

ov nox' av 'EXXrjvtov r)q£sv "Aqr^q MaxeSoov. 

Tumolis nonnunquam posterius inscriptioncs dabantur; quod paucis 
exemplis docuit Heckerus p. 44. 45. 
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II. Iphion IX, 757 aSriXoVy in Plan. Simonidis. 

Icptmv to<T ! ) tyQatye KoQtv&iog* ovx k"vt 2 ) (tojfiog^) 
%EQ6iv, iitel 861-ag EQya noXv itQOtptQU. 

m. Apollodorvs (Hephaest. de metr. 4, 7). 

Ovxog dtj aot 6 xXetvbg av 'EXXdda naOav ^AnoXXo-*) 
d(OQOg' yivwsxetg rovvO(ta xovxo xXvcov. 5 ) 



1) Tcrtf'? ut in reliquis. 

2) im Bergkius poet. lyr. p. 920. 

3) Celebri illi locutioni : (icofiqoexai xtg paklov rj (it(irjoexat, quae 
a Plutarcho de glor. Athen. 2 p. 346 a et Hesychio s. u. oxtayQucpiav 
Apollodoro, a Plinio 35, 03 Zeuxidi tribuitur archetypus uidentur fuisse 
Theognidis uersus 369 et 370: 

(icofievvxat 8e pe no\XoC y dpcog xaxoi rjSe nal da&XoC' 
(itfieto&at <?' ovSelg xcov daocpcov Svvaxat. 

Utitur ea Varro apud Nonnium Marcellum I, p. 17 a ed. Gorl. et Roth.; 
extat etiam paroem. graec. ed. Leutsch. I, p. 281 apud Diogenianum, 
II, p. 189 apud Macarium, p. 123 apud Gregorium Cyprium, p. 540 
apud Apostolium. Simonidis Amorgini dicterium habes apud Stobaeum 
flor. 105, 7 (Bergk. lyr. p. 577 fr. 4): ndpnav 8' dficofiog ovxig ovS' 
dxrjQtog. De Crono Callimachus in epigr. fragm. 65 Meinek.: 

avxog 6 Mcofiog 
fyouyev iv xoC%otg '6 KQovog iaxl aocpog\ 

quod ni fallimur obuersabatur incerto auctori cpigrammatis Plan. 262, 
cum diceret eadem in sede hexametri: 

avxog 6 Mcofiog 
cpfteylexat,- drtQrjxog Zev, nute<>, r) aocpCrj. 

In epigrammate Plan. 7 Alcaeus Messenius: fiovvog (JcoQO&eog) Mco- 
fiov XatipriQag i£ecpvye nxegvyag. Dionys. Perieg. u. 341 : ovx Sv ixetvo 
*Ib*Qtg p>co(irjaatxo oocprjg vnoeoyog 'A&rjvrjg. Illustris quidam pictor 
(Apelles? in cpigrammate Plan. 265 post uersum secundum lacuna 
statuenda esse nobis uidetur) Mcopov dyaXptt fccerat, senis in terram 
proiecti, dentibus nudatis frendcntis cf. Plan. 265. 266. Alia nonnulla 
uide apud Welckerum alte Denkm. 3, p. 255 ; ab codem dissidemus, qui 
adulescentem illum in imagine, quain exhibuit tab. XVII, 2, Momum 
esse uoluit. 

4) Eodem modo atque hic factum uidemus, Simonides Aristogi- 
tonis nomen inter hexamctrum ct pcntametrum diuisit in epigram- 
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Plin. 35, 62 : in eum (Zcuxim) Apollodorus supra scriptus uer- 
sum fecit, artem ipsis ablatam Zeuxim ferre secum. 

IV. Zevxis (Aristid. 2, 521). 
'HoaxXeta naxotg, Zevfyg 6*' ovop . el di xig avdqcav 

rmexiorjg xi%vijg neioaxd qprjoiv k"%eiv, 
dtl%ag vixdxco 

donai d' rjfiag ov%l xa devxeo* £%eiv. 

Nec dubitatur ex uersibus petita esse Zeuxidis, ut putamus, 
habitis haec Plini 35, 61 uerba: 

Ab hoc (Apollodoro) artis fores apertas Zeuxis Hera- 
cleotes intrauit. 



mate quod idem Hephacstio 1. 1. affert (cf. Bergk. lyr. p. 912 fr. 134). 
Alio temperamento usus est Meleager, qui in prooemi uersu 44 Her- 
modori nomen sic produxit: vftvo&ixav, 'Eq(iov 8<oqov dudofievov. 
Confinem modum Appollodori nominis vcrsui elegiaco adaptandi habes 
in inscriptione edita in corp. inscr. HI, n. 6012 b: 

(ivazmoXog xeXi&av xovxov avvfhjxaxo (laftov 
dci)QOV AnoXXavog frsiov fpy inl%Xr\v. 
Quod contra simili in caussa auctor inscriptionis funebris exhibitae in 
corp. inscr. III, n. 6091 subiunxit amabili profecto cum simplicitate 
uersibus elegiacis haece: 

xai dr) xaXsvfirjv Ta^id Q%rjg iv pQOzotg. 

ov yaQ iv ifcafiixQOig rjQfioae xovvop' ifiov. 
Saepius autem poetae propter nominis alicuius incommodum mutauerunt 
metrum aut deflexerunt. Apud Simonidem quae huc faciunt exempla 
conposuit Schneidewinus Simon. rel. p. 138. Eandem licentiam sibi 
concessit in Alcibiadis nomine Critias (Hephaest. de metr. 2, 5), quem 
poetam Meinekius anal. Alex. p. 261 arbitratur secutum esse Par- 
thenium Nicaenum, cum iv rw ininrjdeia ttg r AQ%eXut8a. uersibus 
elegiacis trimetrum immisceret Incommodum nomen omnino omisit 
Lucilius satur. libr. VII, fragm. 3 ed. Gerl. et Roth.: Seruorum est 
festus dies hic , Quem plano hexametro uersu non dicere possis, quod 
Horatium in satir. 1, 5, 87 imitatum esse scholiasta Crucquianus ibi- 
dem indicat. Consimili difficultate instigatus luxuriauit Ouidius, cum 
ep. ex Pont. IV, 12 de Tuticani nominis metro duodeviginti uersus ef- 
funderet. cf. Horat. Sat. 2, 1, 17. Virg. Aen. 6 , 843. 

5) Heckerus 1. 1. p. 16 pro uera inscriptione habet epigramraa 
illud, uide tameu eundem p. 18. 
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V. Parrhasivs (Athen. XII, p. 543cf). 

j4($Qodtatxog dvrjQ aQexrjv xe aificov xdd' eyQarpa l ) 

IlaQQdaiog, xXetvrjg naxofdog i| 'Ecpiaov. 
ovde naxQog Xtn6(irjv 2 ) EvrjvoQog, og §a (t' ecpvae 3 ) 

yvtjatov, 'EXXrjvuw nQuxa cpiQOvxa xi%vrjg. 4 ) 
Ei xal antoxa xXvovat, Xiyco xdde' cprj(il yaQ rjdrj 

xi%vrjg evQrja&at xeQpaxa xrjade aacpij 
%etQog vcp* rjfiexiQtjg' avvniQ§Xrjzog dk ninrjyev 

ovQog' afiw(ir]xov 6* ovdev tyevxo f$QOxotg. 



otog <f ivvv%tog b ) cpavxd&xo noXXdnt cpotxav 

TlaQQaalcp 6t vnvov, xoiog od' iaxtv OQccv (i ). 
Plin. 35, 71: Fecundus artifex (Parrhasius) , sed quo nemo in- 
solentius usus sit gloria artis, namque et cognomina usurpa- 
uit habrodiaetum se adpellando aliisque uersibus principem 
artis et eam ab se consummatam, super omnia Apollinis se 
radice ortum et Herculem, qui est Lindi, talem a se pictum, 
qualem saepe in quiete uidisset. 



1) fyoaipev uulgo, quod Heckerus p. 126 male tuetur; iyQaipa 
Jahnius, deinde Mcinekius. 

2) Sic scribendum esse sibi nideri mecum communicauit Jahnius. 
Xccfr6(ir)v uulgo. 

3) Sic Meinekius. og j*' dvitpvae Jahnius. og vtv icpvae nulgo. 

4) Octo uersuum, qui in duas partes diuisi ut duo epigrammata 
edcbantur, unura tenorem esse Jahnius perspexit. Quamquam iam Pli- 
nius nouit illos ut duo epigrammata, quod liquet ex eius uerbis : nam- 
que et cognomina usurpauit habrodiaetum se adpellando aliisque 
uersibus principem artis et eam ab se consummatam. 

5) Sic Cobetus. hvv%tov uulgo. 

6) Versuum tenor continuandus cst; in eis, quae perierunt nihil 
aliud erat, quam quae Plinius, qui totum epigramma ordine reddit, 
suo loco dicit 35, 71: „super omnia Apollinis se radice ortum et Her- 
culem"; sic in fine carminis redit poeta ad id quod initio indicatum 
est: xdd* £yQaipa. — Quod ad Herculis speciem per somnum oblatam 
cf. Sullae epigramma dedicatorium apud Appianum de bell. ciu. I, c. 97 
(Append. 91). 
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Talia primo aspectu liquet ab ipsis auctoribus qui dicun- 
tur in tabulis scribi non potuisse. Etenim omnia paene ad 
res tendunt diuersas ab eis, in quibus suaptc natura tituli sese 
continent. Licet unum epigrainma : olog <$' ivvv%iog x. r. X. Jab- 
nius (Bericbte der sScbs. Ges. der Wiss. »856, p. 286) et 
lleckerus (comm. de antb. p. 22) quominus tabulae pictac in- 
scriptionem fuisse reamur, dummodo disticbon aliquod, ad 
quod olog <T uerbis respiciatur, intercidisse ponatur, nibil pro- 
bibere asseuerant. Sed utut certum est quaedam periisse : cum 
funditus diuersa sint quae similia diem tulere, illud nobis qui- 
dem prorsus dubiosum uidetur, num Parrbasius praeter omnem 
morcm in imagine sic ausus sit gloriationi indulgere. Quid 
uero, quod uersus illi, ut p. 29,' n. 6 indicauimus, cum reli- 
quis, quae Parrbasi feruntur, eodem unius carminis uinculo 
aperte connectuntur? 

Accuratius autem illa examinantes aliunde nata miratio 
defigit: omnia in illis arctissime inter se cohaerent; ipsi de 
semet ipsis artifices iudicant ita, ut omnia iudicia quasi una 
forma percussa uidcantur: Cimon picturac uituperatori sese 
excusat; Ipbion Cimonem tectc cauillans picturam suam supe- 
rare profitetur omnia inuidiae obiectamenta ; Apollodorus ar- 
tem ipsis (i. e. sibi sociisque suis) ablatam Zeuxim ferre se- 
cum modeste queritur, gloriatur Zeuxis ab Apollodoro artis 
fores apertas ipsum intrasse; Parrhasius primas in arte sese 
detulisse praedicat, respondet Zeuxis nullo sese inferiorem sibi 
uideri. 

Haec Jahnius cum considerasset, temperi notabilium illo- 
rum certaminum memor, quae inter pictores quosdam inter- 
cessisse Plinius auctor est, ingeniose coniecit, omnia 1 ) illa 
epigrammata esse residua unius ab uno poeta confecti carmi- 
nis, in quo diuersi pictores ad fictum ccrtamen coniuncti de 
se iudicia fecissent, et quidera Nicomacbi (pictoris scilicet) 



1) Omnia, quae supra coniunximus, composuit Jahnius 1. 1„ 
praeterquam quod quae sub I et II lcguntur epigrammata a nobis ad- 
dita sunt. 
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mql {(oyQutpav elogiae, e qua Ilephaestio Apollodori illud su- 
pra exscriptuni laudaret; quae elegia cum iam ab historicis 
quibusdam excerpta esset, facile factum esse, ut diuersa illa 
membra pro ipsorum artificum poematis haberentur et ita in 
id de pictura compendium uenirent, ex quo Plinius, Athe- 
naeus, Aristides hausisse sua uidercntur. 

Attamen speciosae coniecturae quaedam obstant. Nam- 
que ut missum faciamus ab Hephaestione non dilucide ex Ni- 
comachi elegia Apollodori uersus illos afferri, dicit enim de 
metr. 4, 7 xal naktv Nixonax ov rov tr\v ntol ^coyoagxav ils- 
yu'av nmoirixoTog' ovtog drj aot %. t. X. — , ex eis certe, quae 
restant, non liquet, qui in elegia illa pictores conducti qua- 
lia Plinius narrat certamina inierint; nec facilius dispicitur, 
quemadmodum membrorum illorum quamuis laceratorum uni- 
tas et origo prorsus obliterari potuerit. Pictorem tandem Ni- 
comachum elegiae auctorem fuisse ne censeamus, et aetas eius 
dissuadet et quod Plinius qui (cf. Briegerum de fontibus libro- 
rum 33 — 36 n. h. Plin. p. 33) nusquam silentio praeterit, si 
quis artifex de sua arte scripsit, nullam, ubi de Nicomacho 
pictore disserit, elegiae mentionem inicit*). 

Sed incertum esto, num uersus illi uno eiusdem elegiao 
tenore contenti fuerint (uide Hcckerum p. 18) ; incertum, cuius 
fuerit elegia, et an certaminum talium qualia apud Plinium 
narrantur celebratio; illud omni dubitatione uacat uersus illos 
non eorum esse, quibus hodie tribuuntur, sed unius p-eetae 
recentiore aetate pictorum nobilitates illuminate describentis 2 ). 
Nam alias quoquo poetac insignium uirorum quasi imagines 



1) Nicomachum quendam poetam Simmiae Rhodi aequalem fuisse 
colligimus ex epigrammate VI, 113, cui cidem fortasso debetur epi- 
gramma VII, 299, quod in Meleagri corona fuit, cf. Weigandium 
p. 178. 

2) Ad simile aut carmen aut epigrammatum seriem pertinuisse 
uidetur, quod Plinius 36, 12 tradit Bupalum et Athenidera operibus 
snbscripsisse carmen non uitibus tantum censeri Chion sed et operi- 
bus Archermi filiorum. Non insolita talis laus patriae. Ita Dionysius 
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excitabant ita, ut eos aut ipsos de se loqucntes producerent 
aut alio quopiam modo communiter adumbrarent. Sic Arte- 
midoro grammatico, qui a&QOiaiv bucolicorum poetarum cpi- 
grammate IX, 203 celebrauit, epigramma IX, 434 tribuitur' 
(uide Jacobsium tom. VII, p. 109, Haulerum de Theocrit. uita 
et carm. p. 59), in quo Thcocritus de se uerba facit, quod 
uide quam simile sit cis, quae supra proposuimus: 

"AXXog o Xiog' iyd* 6e QeoxQtxog, og xdd % tyoutya, 

etg ano xdrv noXXoSv eiftl ZvQanooiow, 
vlog TIoa^ayoQao, neQtxXetxijg xe OtXivvrjg ' 

Movoav 6" b&vtiav ov xtv itpetXnvodftav. 

Huc etiam trahere audemus uersus hosce, quos a Duride tradi 
iv toi devxiQa xav 'SIqqjv imyeyQay&ai avxo} Pherecydi Dioge- 
nes Laertius (I, 11, 7) auctor est: 

Trjg ootpirfg ndorjg iv iftol xiXog* i}v di xi ndayto, 
Hvb^ayoQw tcoucJ Xiye xav&* , ort k^cotoc andvxaw 
ioxlv dv 'ElXXdda yijv. ov yevdofiat cod* dyoQevtov. 

Neque hic silendum est Thespidem Aeschylumque a Diosco- 
ride duobus epigrammatis VII, 410. 411 celebratos esse eaque 
sibi inuicem respondere, si quid sapimus, ut particulas dc- 
perditi cuiusdam de poetis tragicis cycli. Nec minus dubita- 
mus, quin eiusdem Dioscoridis de Sophoclis et Sosithei tumu- 
lis epigrammata VII, 37. 707 ficta sint et ex aliqua epigram- 
matum serie petita. *) Tales cigrammatum series haud paucae 



architectus TftdXov dn dftneXoevxos in inscriptione funebri edita 
in corp. inscr. III, n. 4280 praedicatur, ex qua Brunnius II, p. 337 et 
355 finxit Dionysium Trallianum. 

1) Hoc uel inde patuerit, quod alterum VII, "07 xai uoce inci- 
pit mire usurpata. Quodsi epigrammata, quorum initium xeti est, 
perlustrauerimus, ab initio segreganda ernnt aut manca aut exordio 
corrupta. Sic in epigrammate Plan. 263: 

Kai fie Xi&ov IliQaat devQ* rjyayov, otpQa xQonatov 

axr\aovxat vixag' elfil dh vvv Nifteats. 
dfttpoxeQots 9' eaxqxa, xal 'EXXrjveoot xQonatov 
vixag, xal IliQaats xov noXiftov vifteats. 
vvv illud demonstrat primnm uersum incepisse: rtQiv (ie, quod ana- 
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olim fuisse uidentur. Callimachum quijlem libris bibliothecae 
Alexandrinae epigrammata inscripsisse ingeniosa coniectura 



logis exemplis confirmatur IX, 325. Plan. 364. VII, 138. 213, ab orani 
insuper dubitationo defenditur Ausoni auctoritate, qui epigramma illud 
8ic reddidit (ep. 21): 

Me lapidem quondam Persae aduexere, tropacum 

ut fierem bello: nunc ego sum Nemesis. 
At (ac?) sicut Graecis uictoribus adsto tropaeum: 

punio sic Persas uaniloquos N.emesis. 

Grauius corrnptum est initium epigrammatis IX, 211. Tam desperato 
illi quam pusillo do Venere armata epigrammati Plan. 175 ulcus sub- 
esse uidemus, etsi- ignoramus quale ubi. Integrum esse epigraroma 
de Theagene apud Athenaeum X, p. 412 e Heynius comment. Gott. 
X, p. 103 et Iacobsius tom. VIII, p. 148 iuro negauerunt. Item 
deesse aliquid uidetur epigrammati IX, 818, ali apud Pausaniara 5, 
20, 7, de quo uide Heckerum p. 44. Versus VII, 120 esse elegiae 
fragmentum docet ipso Diogenes Laertius, apud quem VIII, 1, 20 le- 
guntur. — Nequc ullam offensionem xai initiale mouet, ubi cum xai 
quodam sequente arcte coniungitur, quod tit in I, 81. V, 50. 120. 168. 
VI, 152. VII, 140. 414. 506. 533. IX, 58. 274. 353. 431. 55». 641. XI, 
19. 207. Plan. 190 aut ubi exaggerandi ui ut nostrum ,,auch" ita po- 
nitur, ut facile intellegatur, ad quod respiciatur, quod fit in I, 9. V, 
119. VI, 146. VII, 287. 319. 357. 633. VIII, 196. 251. IX, 75. 182. 183. 
197. 213. 271. 419. 546. 727. X, 49, 83. XI, 66, 209. XII, 113. 219. 
XIV, 54. Plan. 32. 176. 252. Interdum aegre dispicitur quoi xal ini- 
tiali respiciatur. Sic epigrammatis XV, 14 initium: xai tC ye orjpcc 
ab eo 8olo pleno intellegitur, qui tenot dvxiyocctpov id esse ad id quod 
proxime antecedit; item epigrammatisdeParrhasiPhiloctetaPlan.nl 
prima haece uerba perperam a Iacobsio tentata: * 

xai xbv dno Tor\%ivos IStov 7toXv<o9vvov TjQto 
zovde $i\oxtrjtr)v £yoa<pf Tlaooaatoc, 

illuminantur epigrammate illo antiquitus multum noto: ofog d' ivvv- 
%iog tpccvtdfcto x. r. X. quod supra in p. 29 proposuimus. — Aliter res 
se habet in initiis epigrammatum VII, 57. 105. 123. 130 (etiam VII, 
132) ex Diogenis Laerti Pammetro sumtorum, cf. p. 35; opus enim 
illud Diogenis quamuis distinctis partibus contincbatnr uno uinculo 
eodemquc particulatim saltem expresso. — Ac nunc uidc quid facien- 
dum sit epigrammatis hisce funebribus VII, 263. 389. 497. VIII, 154. 
164. Ibi xai illud aliter expedire nequimus, nisi ut statuamus parti- 
eulas indicari maioris quondam complexus cuiusdam aut conplurium 

3 
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cst Welckeri ep. cycl. uol. I, p. 8 n. 8 proposita a Riteche- 
lio „ die alexandrinischen Bibliotheken " sqq. p. 20 et a C. 
Wachsmuthio in Philologi tomo XVI, p. 654 comprobata. 
Varronem iniaginibus suis epigrammata indidisse scimus. At- 
que Heckerus p. 17. 18 ualde probabiliter coniecit, in niira- 
bilia illa animalia, quae Alexandriae Ptolemaeus secundus con- 
duxit, ab Archelao Chersonesita ,epigrammata scripta postea- 
que in unum uolumen coniuncta esse, quo usi csscnt histo- 
riae naturalis scrutatorcs. Ita Casaubonus ad Athenaeum 
XI, 13, p. 817 Hedylum suspicatus cst epigrammatis donaria 
descripsisse, quae in Arsinoes templo uisa essent, proptcr ini- 
tium cpigrammatis apud Athcnaeum XI , p. 497 d e faQOizoxai, 
xori xovxo <pt,\o& <p vqov x. t. X. , ubi Meinekius nescio quo iure 
dederit val xovxo. Incerti auctoris habes epigrammatum ey- 
clum IX, 505 de nouem Musarum imaginibus. Notus quoque 
Aristotelis peplus de heroum epitaphiis. Ex unius poetae of- 
ficina profecta sunt epigrammata illa uersuum numero metro- 
que atque toto habitu sibi simillima, quae Diogenes Laertius 
tumulis Musaei et Lini (I, 1, 3), Orphci (1 , 1, 4), Thaletis 
(I, I, 12), Pittaci (I, 4, 6), Biantis (I, 5, 4), Cleobuli (I, 6, 5), 
Pcriandri (I, 7, 3), Anaxagorae (II, 3, 10), item quae ima- 
ginibus Thaletis (I, 1, 8), Solonis (I, 2, 15), Chilonis (I, 3, 5) 
inscripta fuisse dicit. Quorum cpigrammatum unum de Tha- 
letis imagine cum idem c Lobonis Argiui (I, I, 8 et 9. I, 10, 6) 
libro nsQt noirjxwv hauserit, nihil profccto impedit, quominus 
reliqua indidem fluxisse credamus (cf. Schneidewinum ,,Bei- 
trage zur Kritik der Poet. Lyr." etc. p. 117, Leutschium in 
Philol. 1, p. 132, Mullcri fragm. hist. III, p. 27). Quare ut 
fecit Jahnius in Sophoelis Electrae editione p. 11 prorsus 
probanda est Bergki coniectura, ctsi ab ipso antiquata in 
lyr. p. 484, qui in Sophoclis uita (Westerm. p. 131) sic 



etiam. Dignum cnim notatu est, non uideri extare inscriptiouem, in 
qua xcri ordiatur. Sero uidi candem fere scntentiam dc Dioscoridis 
cpigrannnatis illis a Jahnio doceri solere in scholis, qnas habet ille 
de Graeci dramatis historia. 



Digitized by Google 



35 



scribi uoluit: Ao§mv (kafiav codd.) <5i <prj6iv iniyiyQacp&ai 
td) avxov xdtpca tdde ' 

XQvnxco xcode xdcpcp 2o<fOxki\ nQcoxsla Xafiovxa 
rrj TQayiKrj 16%**} xb 6€(xv6xaxov. 

Hoc eniui epigranimate nihil similius illis apud Diogenenw 
Ac certo quodain consilio confecta epigrammatum collectio erat 
Diogenis Laerti Pammetrus, de qua cum Iacobsium in prae- 
fatione delectus epigrammatum p. XIII uideamus falsam per- 
suasionem sibi induisse, eamque a Weigandio in musei Rlie- 
nani tomo III, p. 558 teneri, quid statuendum sit, paucis 
enucleabimus. Primo quidem loco ubi Diogenes Laertius in 
uitis philosophorum epigramma e sua penu profert I, 1, 12, 
praefatur haece: iffrt xai r}(icov eig avxbv iv xco nQCoxcp xcov 
iniyQanttdxrav rj na(i(iixQ<p. Secundo loco ubi fetum a se 
partum producit I, 2, 15, eum coramendat hisce: $6xi ds xai 
^(lixeQOv inlyoafifia iv xr) nQOHQr}(iivy na(i(iixQ<p , £v&a nai ntoi 
ndvxcov xcov xskevxrfidvxcov ikkoyificov dit tksy (iai navxi (tixQCp 
xai Qv&ftcpy imyQa(i(ia6t r.ai (iikt6tv. Porro epigrammata sua 
simpliciter profert, nonnunquam tamen ea iv xrj na(i(iixQ<p 
fuisse indicat, cf. VII, 1, 26. VIII, 2, 11. IX, 7, 11; alios 
epigrammatum libros non laudat, sed excitat hic illic aliorum 
poetamm in philosophos epigrammata. Pammetrus igitur illa 
erat primus liber epigrammatum collectionis a Diogenc Laer- 
tio institutae, quo sola quac ipse conscripserat continebantur. 
In reliquis libris, ut iure suspicari nobis uidemur, inerant 
aliorum poetarum epigrammata neque ulla ipsius Diogenis. 
In hac uero Pammetro et alia epigrammata inerant et quae 
in uarias, de quibus singulare quid ferebatur, philosophorum 
mortcs f.icta erant epigrammatum cyclus (cf. II, 7, 14; III, 30 j 
VII, 1, 26; VIII, 1, 23), e quo plurima sunt eorum, quac 
Diogenes Laertius affert. 

Iam uero primo nobis offeruntur epigrammata demonstra- 
*tiua et quidem quattuor Nossidis Locrensis in quattuor 
mulierum imagines (cf. Erinnae epigramraa, de quo disputa- 
uimus p. 6) haece: 

3* 
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VI, 353. AvxouiXtvva xixvxxat' td' cog dyavov xo noooconov 
aue noxonxd£eiv uuXi%Lcog doxiet' 
cog ixvucog dvydxrjQ td uuzeQt ndvta notcoxet. 
r) r.uXhv oxxu niXy tixva yovevOtv toa. 

VI, 354. rv(oxa xat tr]vco9e Zapai&ldoq eUetat tuuev 

eixcov uoQcpa xai ueyaXo(pQ06vvu x ). 
&deo tdv ntvvtdv, to dt ueiXtyov uvto&t ttjvug 
eXnofi OQtjv. %atQOtc noXXu uuxuiqu yvvut. 

IX, 604. GavuuQituc uOQcpuv 6 nivu\ ejet. ev ye xo yuvQOv 2 ) 
xev£e xo coQatov tag uyuvo§XecpUQOv. 
ouivot niv a iotdoiou xui oixocpvXu^ oxvXuxutvu*) 
dianotvav ueXd&Qcov oiouivu no&OQrjv. 

IX, 605. Tov nivuxu i-av&ag KaXXco 4 ) douov eig 'AcpQoditug 
eixovu yQutyuuivu ndvx uviftrjxev touv. 

■ - - ■■ ■ - - — • 

1) ueltiQOtpQoavva aut uetQioaiQoavva Heckerus p. 178. 

2) cpaidQOv Heckerus p. 179. 

3) Et hic ad aperiendam imaginia ueritatem adhibetur crror ani 
malis imagincm intuentia. Vtcunque cnim iuro Jahrrius, ubi cgit de 
equis soli Apellis cquo picto adhinnientibus (Ber. der sUchs. Ges. der 
Wiss. 1850 p. 290), professus est: „dass der Gesichtspunkt der mate- 
rieltsten Illusion — unter einem kunstgebildeten Volk unmoglick mass- 
gebend sein konnte", tamen non modo non spernebant, immo adama- 
bant Graeci ascitis animalium iudiciis operum ueritatem testari. Ea- 
dein atque in hoc Nossidis epigrammate sententia in Myronis buculam 
adaptatur cpigrammate IX, 733. Do huius operis varia celebratione 
taceamus. Sed huc pertinent fabellae illae, quarnm mentio fit apud 
Athenaeum XIII, p. 605 e f: xij xe yap arfpl rr)v TleiQrjvrjv %alxijfioi §ovg 
dvifir}, xal yeyQauuivy xvvl xal neQLCteQa xal %rjvi t xr) uev xvcov xij 
de neQiaxeQa xrj Se %r)v nQoar)X9ov xai inenrjSrjaav , tpavivxatv de 
naot xovxoig dSvvdxcov dniaxrjaav, xa&dneQ KXeiaotpog 6 ZrjXvu^Qta 
vog. Zcuxidis uuis pictis aues aduolasse fingebantur (Plin. 35, 00), 
quam fabellam in suum usum nertit Spiridion, cum Parrhasi Prome- 
theo uulturios aduolantes faceret (cf. Senec. Rhet. ed. Burs. p. 355 
u. 5). cf. IX, 701 incerti auctoris: 

ulxqov xati a%ov xbv l36xqvv xoig daxxvXoig, 
vneQanazrjfteig xy &ia xtov XQcoudzcov. 

4) Callonem pinxissc error est Brunni II, p. 201, natus ex Iacobei 
intcrprctationc dubitantcr proposita. cf. Mcineki delect. p. 90. 
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o>g ayavag earaxiV f<T ct %aqtg ctXUov dv&et. 
%atqiT(0' ov xtva yaq ^ifi^tv i%et fitoxaq. 

In omnibus his epigrammatis idem argumentum uariatur na- 
tiua cum simplicitate ita, ut, quamuis conspectis tabulis exci- 
tata fuerint, nec in usum imaginum scripta esse nec inscri- 
ptionum speciem mentiri appareant. 

Anyta unde fuerit nullum indicium extat in anthologia 
nisi quod ad epigramma funebre VII, 492, in quo tres puellae 
Milesiae Gallis Asiam (01. 125, 2) ingressis sibi ipsae mortem 
consciuisse praedicantur, Anyta Mitylenaea perhibetur. Hoc 
epigramma uera erat in uirginum illarum calamitatem facta in- 
scriptio, ceterum reliquis, quae Anytao tribuuntur, epigram- 
matis colore simillima. Iara aliunde Anytam fuisse audimus 
Tegeatidem, quocum conueniunt, quae Pausanias 10, 38, 13 de 
Anyta prodit, et quae ex ipsis Anytae poematiis, ut osten- 
detur, elici licet indicia. Cum Meleager autem in coronae 
prooemio unam Anytam nominet, Antipater Thessaloniccnsis 
unam nouisse uideatur, unam certe recensuerit in poetriarum 
canone IX, 26, quid uerisimilius, quam ex librari errore Any- 
tae M i t y 1 e n a e a c mentionem natam esse , unam igitur Any- 
tam fuisse et quidem post Alexandri Magni tempora uixisse 
Tegeae? His certe temporibus uixerunt (cf. Plin. 34, 51 f 
Cephisodotus et Enthycrates, quos Tatianus adu. Gr. p. 52 B 
ed. Otto. Anytae statuam fecisse tradit. Atque in epigram- 
mate VII, 538: 

Mavrjg dovlog 1 ^ avr\q ijv £a>v itoxi' vvv ds Ti&vrjKug 
foov Jaqelu) ra (jteyaX<a Svvazai, 

Darium Codomannum dici putaueris 01. 112, 3 cum Alexan- 
drum fugeret, repente interfectum. — Fccit autcm Anyta plures 
inscriptiones quam epigrammata demonstratiua 2 ). Illis adnu- 
meranda est perfecta in suo genere inscriptio VI, 153: 



1) ovrog Pal. Strcnua oppositio flagitatur, quam simplex Mdvrjg 
nomcn, saepius, nou semper de scruis dictum, praebere nequit. 

2) Versus Anytae VII, 646 hice: 
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Bovj«v<% 6 6 Se &eig 'EQtaanida vtog, 

KXev§otog' a naxQct <5' evQv%OQog Teyea- 

ta&ava de to doQov '^QiatoteXrjg <T inorjaev 
KXettOQtog yevita tavtb Xa%a\v bvofia. 

Inscriptionem hanc IX, 144 (cf. simile initium inscriptio- 
nis in Welckeri sylloge p. 80 teQog ovtog 6 %coQog x. t. X.) : 

KvjtQtdog ovtog o %(*QOg, inei 1 ) (ptXov enXeto trjva 
aiev an t)ne(QOv XafinQov CQtjv neXayog, 

b<pQa (piXov vavtrfit teXfj nXoov auqpi 6e ncvtog 
detfiaivet Xtnagov SeQXOftevog i»6avov, 

etsi coniecturae memores referre audcmus ad Veneris statuam 
acrolitham (XtnaQOv £oavov), quam Patris iv teuevet 'dgjQodttrjg 
(KvnQtSog ovtog 6 %WQog) prope mare (dfi<pi 8e novtog) fuisse 
Pausanias tradit 7, 21, 10. Atque epigrammati IX, 314: 

'EQfiag tab^ eataxa naQ* OQ%atov rjvefioevta 

iv tQiodoig noXtdg iyyv&ev aiovog, 
avdQaat xexfirjaatv e%a>v 2 ) afjtnavatv bdotc 

tyv%QOv <$' d%gaeg xQava vnongo%iet 3 ) 9 



Aoto&ta 8t) td8e nazQi tpiXm wepl %etQe fiaXovaa 
eln' 'EQatm %XmQ0tg ddxovoi Itipoufva- 

m itdteQ, ov tot h' elftt, fteXug 8' ifiov ouucc xaXvntet 
tftfn dno<p9tfisvr)g xvdveov fidvatog. 
Meinekio (del. p. 99) elegiae fragmentum, Schneidewino (Simon. p. 88) 
ex Simonidis elegia, quam putat VII, 047, expressi esee uidentur. Nec 
uero est elegiae fragmentum, nec ex hoc poeroatio ezpressum, quod 
Simmiae, non Simonidis esse Bergkius uidit (cf. quae alia idem dis- 
putauit lyr. p. 918 n. 119). Et ^\.nytae epigramma illud non imi- 
tationem esse, sed Simmiae illi epigrammati exemplar fuisse, si non 
praeoccupatus accesseris ad contemplationem, facile perspexeris. 
Multo maiore cum iure poema illud VII, 490 IlttQQ-ivov 'AvttQiav 
xatodvQOftat uel propter ipsam hanc initi formam elegiae fragmeu- 
tum esse censeri potest. 

1) oneh Heckerus p. 118. 

2) e*%Qvt'l £%m pro nctQe%m ut in Plan. 87, 2 et alibi saepius cf. 
Iacobsium ad epigramma 304 in appendice. 

3) Vt fontcs non solutu aediiiciis, ucrum etiam statuis decoraren- 
tur, id quam moris fuerit pcruulgatum cst; attigit hoc E. Curtius 
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securi admouemus locum Pausaniac (2, 38, 7) ubi Hcrmne com- 
memorantur positi in monte Parnonc (rjvtucsvra ct avdqaai 
y.£y.fir}(oaiv) , in confinio trium terrarum (jQtcdoig), Lacedaenio- 
niorum, Argiuorum, Tegeatarum, ad Tanai Huniinis caput 
(aiovog — xquvu). In epigrammatis Plan. 291. 231 conspicua 
est Panis celcbratio, cuius propc Tegeam Pausanias (8, 53, II ) 
aram atque saera (8, 54, 4. 8, 54, 5) uidit. Quid autem iu- 
dicandum sit dc epigrammate VI, 312: 

'Hv(a 6tj xot naideg tvt. XQayty <potvi%6tvru 

&ivreg y.at Xaalm <pt(iu ntQi Oropuri, 
tmtta natdtvovat &tov rctqi vaov ut&Xu, 

o<Pq" avrovg (poQtyg vi]mu xtQno^itvovg^ 

nos ignorare fatomur. Num id picturam quandnm illustrauit? 
An lusus erat Anytae excitatus uero pucrorum in hircis so- 
dcntium ludo? Si hoc ucrisimilms, coniccturam Iacobsi (tom. 



comment. Gottiug. 1859 p. 179 „uber griech. Quell- und Brunnen-In- 
schriften", Heckerus p. 82 sequ. Idem Pausanias 10, 12,0*nemorat 
Mercurium Xl&ov xtxQaycovov axrjua, ex euius laeua manu aqua 
prosiliebat (cf. IX, 820. 827. corp. inscr. III n. 4380 m). Si uere au- 
tem ad Hermarum illorum locum Auytae epigramma retulimus, id cre- 
dendum est in eorum aliquo inseulptum fuisse. Varios enim in usus 
Hermae inscriptionibus metricis instruebantur. Hipparchus (Plat. 
Hipp. p. 228 D) posuit Hermas inscriptionibus ornatas (cf. Welck. 
Syll. p. 153, Eustath. ad II. «Q, 333 p. 1353 , 8) xaxa rag oSovg iv 
fiio<p xov uoxtog nui x<ov 8/j(i<ov $*aox<ov. Hermis incisae 
eraut inscriptiones in eorum laudem, qui Cimone duce Medos ad Stry- 
monem deuicerant (Aescb. c Ctes. § 184 cf. A. Westerm. de publ. 
Atheniens. honoribus ac praemiis p. 26). Loci amocni index exhibe- 
tur Hermes in Plan. 237 (sccundum Schneidewini in progymn. p. 18 
prolatam coniccturam), Plan. 11, alibi; ucpsxqQiov eQpa IX, 319; pa- 
laestrae eiusque magiatri index VI, 143; de luco quodam et biblio- 
theca loquitnr inscriptio Hermae in museo Chiaramonti asseruata corp 
inscr. III n. 0180. Tacemus uersus illos in Hermis Menandri (corp. 
inscr. HI n. 0083), Miltiadis (ib. n. 0088), Homeri (ib. n. 0092). In 
uilla Negronis est cum uersibus Hermes, qui olim in tumulo nominum 
indicio inseruicbat. Kai ftrrt, sic Plato 1. 1. xai aXXu iv uXXotg 
'EQfiaig noXXu xal xaXa imyQupuutu. Ad cundem Hermarum locum 
spectat fortnsse Anytac epigramma IX, 313, idcm Plan. 228. 
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VI, p. 424), qui de ludo apud Mineruam Hippiam Tegeae 
cogitabat, eo fulcimus, quod a Pausania (8, 47, 4) commemo- 
ratur Gxddiov situm in nicinia templi Mineruae, quod Tegeae 
erat. Plane demonstratiuo colore nitet IX, 745 Sdeo xov Bqo- 
(tiov x. r. X. , cuius lemmati elg xodyov %aXxovv cur Iacobsius 
(tom. VI, p. 428) renisus sit, non intellegimus , uide Leonidae 
Tarentini epigramma IX, 744. Meri lusus etsi peculiaris gra- 
tiae censenda sunt epigrammata VII, 202. 215 hoc in delphi- 
num, illud in gallum. 

Philetae Coi epigramma ab interpretibus (cf. reliquias 
Philetae Coi a Bachio collectas p. 58) docto silentio cultum, 
non integrum quidem apud Athcnaeum XV, p. 678 a: 

HcxrfK d(i(pl xofAag evoitieag ay%6&i naxqog 
xaXov iax%aiov &rjxa(iivri 6xi<pavov, 

fortasse ad artis monumentum quoddara spectat. Non Coi, 
sed Philetae Sami VI, 210, VII, 481 esse Iacobsius in cat. 
p. 934 intellexit. Vtrumque cum legatur in coronae Meleagri 
partibus, Philetas Samius, quod fugit Bachium p. 19, 2qv£6i 
vzoyoayoig adscribendus est. 

Archelai epigramma Plan. 120 agit de Alexandri imagine 
a Lysippo ex aere fusa hoce: 

ToXfuev 'AXel-dvdQOv xal oXav dne(id%axo (looqpdv 

Av6tnnog ') %aXxog £%ei dvvafuv 

avdaoovvxi hixev 6 %aXneog ig Aia Xev66<ov 

rdv vn i(iol xifafiaf Zev, 6v d "OXvpnov ?%e. 

Moeronis Byzantiae duo extant cpigrammata VI, 119. 
189. Illud aperte in parte coronae Meleagri, fortasse etiam 
hoc, quo Nymphis loava dedicantur, si quidem literarum ordo 
retrouersus agnosci potest in initiis epigrammatum VI, 187 



1) Pal. hanc lacunam habet, quam Planudcs xlv* odi uerbis ex- 
pleuit. Haec friuola coniectura decepit Hcrmannum, qui ad Orph. ~ 
p. 769 coniecit: xtva tijj. Ni latius patet corruptela, lusus in uerbis 
%aXxos et %dX%eog uidctur restituendus esse. Diltheyus proponit: 
XaXnovv. 
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Alcaei Tlavi x. x. A., 188 Leonidae Tarentini r O Kqrjg x. t. A., 
189 Moeronis Byzantiae Nv^itpai x. x. X. 

Asclepiadi Samio in Constantini Cephalae anthologia 
quae Asclepiadis inscribantnr epigrammata omnia danda esse, 
cum in ea nullius alius ^Asclepiadis indicium extet, ab eoque 
solum Asclepiadem Adramyttenum secernendum esse Weigan- 
dius 1. 1. p. 174 rectissime iudicat. Sami igitur multo maiore 
ex parte amatoria, pauca funebria aut dedicatoiia. Tria so- 
lummodo nos attinent epigrammata, quorum de auctore cum 
iam antiquitus uariatum sit (tribuebatur enim Plan. 68 etiam 
Posidippo, IX, 752 etiam Antipatro Thessalonicensi, IX, 64 
etiam Archiae) cohibere iudicium non modo tutius sed neces- 
sarium est. 

Mnasalcae Sicyoni VI, 268 in dedicando Dianae signo 
uersatur, demonstratiuum est eius epigramma de Virtute et 
Voluptate quod seruauit Athenaeus V p. 163 a, de quo infra 
p. 71 disputabimus. 

Tueodoridas Syracvsanvs , Euphorionis ut suspicatur 
Schneiderus (uide Iacobs. catal. p. 959) et Mnasalcae aequa- 
lis, in Meleagri corona erat. Doctae de eo Iacobsi dispu- 
tationi Meinekius anal. Alex. p. 18 quaedam addidit. Epi- 
gramma eius IX, 743: 

QtGGaXai at (toeg aids' tuxqcc itQO&vQOtOi 6* 'A&avag 

iaxaGtv, xaXbv daoov, Ixcoviddog' 
naOai yxXy.ziai , dvoxaidsxa y Ooadfiovog foyov, 
xai rcaoai yvyLVtov GnvXov ait 'IXXvqicov, 
si eum Phradraonem dicit, quem Plinius sub 01. 90 ponit, 
demonstratiuum est, sin alium, nobis ignotum Phradmonem, 
uera inscriptio esse potuit. Epigramma VI, 282 SsoScoqov 
inscriptum, quod legitur in parte coronac Meleagri, inscriptio- 
nis corruptelam statuentes ab eodem Theodorida Tcpeteremus, 
nisi Diogenes Laertius II, 8, 19 Theodorum epigrammatum 
poetam nominarct. Pro nouicio igitur coronae Meleagricae 
poeta Theodorus ille habendus est. 1 ) 



1) In Theodoridae Plan. 132 de Nioba uide num scribendum sit: 
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Theocriti Syracvsani quae nos attinent cpigrammata 
VI, 337 — 340, IX, 598 — 600 inscripta Asclepi, Musarum, 
Bacchi, Veneris simulacris, Epicharmi, Pisandri, Anacreontis 
statuis omnem, qui tunc in dedicationibus concedebatur, or- 
natum admittunt. 

• 

Leonidam Tarentinvm paupercm fuisse epigrammate VI, 
300 docemur, multum in uita iactatum procul patria urbe diem 
supremum obiisse epigrammatis VII, 715 his uerbis: 

IloXXbv an 'itaXirjg xei(iai %dov6g, ex xe TaQavxog 

ndxQrjg' xovxo 6i (xot tuxqoieqov bavdxov. 
xoiovxog nXavitov afiiog ($iog* 

Et cum in ipsis Leonidae epigrammatis haud rara talis mul 
tiuagae uitae indicia prodcant, non est, cur negemus ipsum 
uidisse ea artis monumenta, de quibus demonstratiua quae- 
dam condiderit. Celebrauit autem Myronis uaccam Athenis 
epigrammate IX, 719, Apellis Venerem Anadyomenen in Co 
insula epi^rammate Plan. 182, Praxitelis Amorem Thespiis 
epigrammate Plan. 206, Anacreontis ebrii statuam epigram- 
matis Plan. 306. 307. De Venere Spartae collocaia nugatur 
epigramma IX, 320 hoce: 

Eliti itOK EvQcoxag noxl xav KvnQiv r] Xdfie xev%r\, 
rj xag ZnaQtag' d noXig bnXopavel. 

a <f anaXov yeXdaaaw xal Haaopai aiev dxev%rjg, 
elne, nai oixrjaco xdv*) Aane8ai(ioviav. 

%d fiev KvnQtg avonXog' dvaidieg, ot ye 2 ) Xeyovaiv 
taxoQeg, d>g dfiiv %d &ebg bnXtxpoQei. 



yXcaoaa dvaxoioiv SoXia voaog, dg d%dXivog 
dtpooavva tinxei noXXdxi Svatv%iav. 
ftvatolg hyXdaau Plan., cf. Iacobsium ad hunc locum. 

1) yav Meinekius uoluit delect. p. 122 aut tdv Aaxedaipovioiv. 
yav certe Leonidas dicere non potuit, cum sermo sit non de terra, at 
de urbe Lacedaemonia. 

2) ot Se Pal. ovde Iacobsius. Sententia aperte haec est: impu- 
dentes sunt, qui scientes adseuerant. Propter id quod sequitur: tog 
dpiv initio uersus pro: %d pev, quod satis languet, malim: %d(itv. 
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De Mercuiio et Hercule Ttaoidootg agit epigramma IX, 316, 
lusum in Amorem ix Xifiavcoxov factum habes in epigrammate 
IX, 179. Reliqua, in quibus artis opera commemorantur, ui- 
dentur fuisse inscriptiones. In omnibus igitur, quae imdu- 
xxixcog lusit Leonidas, liberas habes, quales poetae concedun- 
tur, artium descriptiones, et quod toti huic epigrammatum ge- 
neri proprium est, ut artium ueritas exaggerata acuminibus 
adornetur, id ita constantcr cxcoluit, ut certum quendam hu- 
ius celebrationis stilum praeformasse iudicandus sit. 

Callimachvs singularem quandam gratiam epigrammatis 
suis inspirauit, ut ab aliorum forma paene abhorreant. In 
omnibus docta sententiarum elocutio, faceta orationis gracili- 
tas; interdum breuis est, ubi breuitate uenustas elicitur, in- 
terdum luxuriat, ut npn rerum auctoritas sed poetae ipsius 
ingenium emineat. Omnia autem quae nos attinent: VI, 347, 
quod in dedicanda Dianae imagine uersatur, VI, 150, VI, 311, 
VII, 458, VI, 149, IX, 336 uidentur inscriptiones fuisse, ni 
unum exceperis V, 146 de Berenicae imagine. Varie uexa- 
uit interpretes VI, 310: 

Evfjuc&irjv jjrftro, didovg i(it 2i(tog 6 MLxxov 
xaig MovGaig' ai di, rXavxog oxcog, ZdoOav 

avx* oXLyov (liya Scoqov • iyco 0*' dvd xrjvde xsyrprcog 
xeifiai xov ZapLov SutXoov, 6 xgaytxog 

itaidaotcov diowoog inrjxoog' ol dh XiyovOiv, 
,.t£Qog 6 nXoxapoq" xov(iov ovuao i(ioL. 

In quod. felix lux nobis rcdundare uidetur ex Asclepiadis epi- 
grammate VI, 308: 

Nixrjoaq xovg naidaq, inel xaXa ygd(ifiax fypai/jfv, 
KovvuQoq oydcoxovx' aGxgaydXovq iXafov, 

xd(ii y xaQtv Movoaiq, xov xco(iix6v cods Xdorjxa 
noeopvxrjv &oqv§io ftrjxaxo nccidaQLcov. 

Vt hic igitur Connarus puer uictor in ludo literario Musis po- 
suit comicam personam intcr condiscipulorum clamores : sic 
Simus, puer nimirum, ante certamen in ludo EV(ka&Li]v r]xuxo 
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Musisque dicauit xbv XQaymbv Jiovwsov, qui uel positus uel 
cum poneretur audiebat condiscipulos yfioog 6 nloxaLiog" 
uerba illa Bacchi ex Euripidis Bacchis clamantes nouiciamque 
sftpicntiam puerili more iactantes. Inexpedita sunt uerba : 
iytb 6" dva xrjvde — xov Zafxiov dtnXoov. Quorum interproti 
fortasse utile erit, quod Plinius 8, 58 et Aelianus hist. an. 
7, 48 tradunt in Samo insula dtowoov xexrjvoxa sede sacratum 
esse ab Elpide (cf. Bernhard. Eratosth. p. 87, Meinek. anal. 
Alex. p. 140). 

De Niciae Milesi aetate certi nihil aliud innotuit, nisi car- 
mina eius ab Meleagro in coronam recepta esse eumque poe- 
tam et medicum intcllegi in Theocriti epigrammate VI, 337, 
idyll. XI, 5, 6 (ibique schol.) XXVIII, 7 (cf. Meinek. del. 
p. 138). Omnia eius prope absunt ab indole et ratione Anytae 
epigrammatum ; quae de artibus lusit, in Mercurium Pl. 188, 
in Panem Pl. 189, ut omnia quae adhuc attigimus demonstra- 
tiua, materias ueras, non fictas, uisas, non auditas solum- 
modo aut lectas tractare uidentur. 

Posidippvs elegans poeta composuit de Alexandri statua 
a Lysippo ex aere ducta Plan. 119, de curru in lapide scalpto 
epigramma quod Tzetzes Chil. VII , 662 p. 138 seruauit 
(App. 66), in Lysippi occasionem Plan. 275: 

a. 'Onno&ev 1 ) b nXdoxrjg; \3. Zixvaviog. a. ovvofta Srj xtg\ 

(i. AvOinnog. a. av de xtg; §. KatQog b navda(xdxa>Q. 

a. xlnxe d iit axoa fiefiyxag; /3. ael xQO%d(o. a. xi 6e xaoaovg 

itoQClv £%eig Stgjvug] fi. Xnxa\i vnrp/ifiiog. 
a. x*tQt & de&xsQrj xl cpSQSig %vqov; jS. avdQaai deiytia, 

<bg dxLiijg ndar\g bl-vxeQog xeU&at. 



1) Tig no&ev Plan., quod damnatur constanti in his altercationi- 
bus atrenuae responsionis lege, uide VII, 116. 140. 163 — 165. 503. corp. 
inscr. I add. 863 b, II n. 2415, alia. Adde quod primum huius epi- 
grammatis uersum prorsus expresserit Synesius scholasticus Plan. 267: 

a. 'Oitno&ev b oxr\oag\ p\ Bv£dvxiog. a. ovvofia 6*jj x£g\ 
p\ Evoifliog. a. ov Se x(g\ x. x. X. 
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or. r) de xourj, xi xcrr' otytv; (3. vnavxtdaavxt Xafiia&at 

a. vr) Jia, xa£om&ev 6' ig xi cpaXaxQu niXet; 
(3. xov yccQ dna£ nxrjvotot naoa&uitficvxa (ie noaoiv, 

ovxtg tx ' tusiQCOV dgd^sxat iiont&tv. 
a. xovvs% J o xs%vixrjg as diinXaasv; (3. etvexev vutcov, 
£etve , nai iv noodvooig drjxe StdaonaXlrjv. 
Philoxeni poetae a Meleagro non nominati, at recepti ut 
nidetur, superest inscriptio hermae Tlepolemi IX, 319 (cf. 
Pausaniam 5, 8, II et Bevgleinium de Philoxeno Cytherio 
p. 63, Bergkium lyr. p. 997). 

Diotimvm Meleager inter coronae poctas recensuit. Iam 
Diotimus cum repraesentetur Milesius ad V, 106 in parte co- 
ronae Philippi, Atheniensis Diopeithis filius ad VII, 420 in 
parte coronae Meleagri, non tres Diotimos cum Meinekio (in 
delectu p. 54, 55), sed duos statuendos esse, alterum Meleagri- 
cum poetam auctorem epigrammatum VI, 26, 7. 358; VII, 261. 
420. 475. 733, alterum Philippicum poetam, auctorem epigramma- 
tis V, 106 Weigandius 1. 1. p. 172 perspexit. Incerta utrius 
sint quippe quia inccrtae sedis: VII, 173, 227. IX, 391. 
Plan. 158; ea Weigandio propter lemmata duplicia atque epi- 
grammatafinitimaa Diotimo Atheniensi repetenda esse uidentur. 
Sed si quid sensui tribuitur in signanda temporum differentia 
Philippico Diotimo tribuenda sunt IX, 391 de Antaei Her- 
culisque pugna et Plan. 158 de Diana ex aere facta hoc: 
Slg KQinety "AQxsuig iaxtv • td' 2 ) ''Aqxsuiv avxbg b %aXx6g'*) 

uavvet Zrjvog , xov% sxsqov ftvyaxQa. 
xexuatQOv xb ftQccaog xdg naQ&ivov. r) §d %sv stnotg • 
ndaa x&wv oXiyov xdde xvvayiotov. 

1) Xafleo&ai, vrj dia. a. xa\6ict^ev 0 Plan., quod contra omnem 
elegantiam peccat. Omnino facit nobiscum Ausonius ep. 12, 7: 

Crine tegis faciem. Cognosci nolo. Sed heus tu 
Occipiti caluo ea. 

2) tl 8' Plan., ei^ ev 8' Meinekius, scd prima persona 
propter ea quae secuntur: xag nao&ivov et xaSe ferri nequit. 

3) Sic lacobsius. %aXxevq Plan. avxov 6 %aX%evg Passow. Ver- 
mischte Schriften p. 202. Eandem fere sententiam habes in Antipatri 
Thessalonicensis epigrammate IX, 238. 
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Piiaedimi Byzanti extat Apollinis statuae dedicatae in- 
scriptio Pal. XIII, 2. 

Nicaeneti Sami meri lusus sunt Plan. 191, XIII, 29; 
idem Alexandri Aetoli epigramma Plan. 172; Phalaeci XIII, 
5 uera inscriptio est, in quattuor athletarum imaginesc onfecta ; 
eiusdem num sit XIII, 7 iurc dubitat Meinekius in delectu 
p. 156. 

Alcaei Messeni quattuor epigrammata in disputationem 
vocari debent: IX, 588 in Clitomachum, Isthmium victorem, 
ex quo, ni fallimur, Pausanias partem eorum hausit, quae 
6, -15, 3 — 5 de Clitomacho prodit; reliqua demonstratiua: 
Plan. 8 in Marsyam religatum — fortasse Romanum illum 
(cf. Plin. 21, 9; Horat. Sat. 1, 6, 120), Komae enim degisse 
Alcaeum patet ex Athenaeo XII p. 547 a — Plan. 196 in 
Amorem uinctum, Plan. 226 in Panem tibiis canentem. 

Dioscoridis poetae Meleagrici multa leguntur in partibus 
Meleagri coronae. Alius est Nicopolita , cuius VII, 178 extat 
indetinito loco inter partes coronae Philippi. Huius unius, 
non aliorum etiam epigrammata sub nudo Dioscoridis nomine 
seruata esse, nec aftirmari nec negari potest, etiamsi magnam 
illam quae Dioscoridis nomen ferunt epigrammatum uarieta- 
tem considerantes proni fucrint plures Dioscorides ponere. 
Epigramma tamen IX, 734 in Myronis uaccam Dioscoridi illi 
Meleagrico abiudicamus; dioxgido inscriptum est ; unde con- 
iectura etsi per se probabili Dioscoridis nomen viri docti 
efficiebant, non plus quam duos versus habet, cum reliqua 
Dioscoridis maioris ambitus sint, neque aliud eiusdem extat 
in artis opus compositum. 

Damagetae epigramma demonstratiuum est Plan. 95 de 
Herculis cum leone Nemaeo pugna. 

Tymnae poetae Melcagrici, cuius omnia fere leguntur in 
partibus coronae Meleagri unum est demonstratiuum Plan. 237 
in Priapum. Antiquior crat Antipatro Sidonio, quippe qui 
eius epigramma VI , 151 expresserit epigrammatis VI, 
46. 159. 



■ 
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De Antipatro Sidonio, qui coronae Meleagri amici , ut 
uidetur, multa epigrammata suppeditauit, item de Antipatro 
TUcssalonicensi , cuius pocmata in Philippi corona crant, 
accurate etsi fusius aliquando Weigandius peculiari disser- 
tatione Vratislauiae 1848 foras data disseruit Posthabita 
autem temporum ratione statim hic, quoniam commodius ui- 
detur, de Antipatro Thessalonicensi uerba faciemus. 

Antipater Sidonius, qui, ut ait Cicero de orat. III, 50, 
194, solebat ucrsus hexametros aliosque uariis modis atque 
numeris fundere ex tempore, ut alibi priorum poctarum imi- 
tator, sic in epigrammatis, quae ad artes spectant, non modo 
argumenta, sed etiam tractationem ab antiquioribus mutuatus 
est et quidem a Leonida Tarentino potissimum. Vel in eis 
enim quae nobis seruata sunt — ac certo multo plura ingenio 
eius debebantur — crebram, ne dicam perpetuam Lconidae 
Tarentini expilationem est quod emireris. Ita Plan. 178 de 
Apellis Venere anadyomena conformatum est ad similitu- 
dinem Plan. 182 Leonidae. Nec aliunde repetemus caussas 
epigrammatis Plan. 167 de Venere Onidia et Amorc The- 
spiensi Praxitelis. Leonidae epigrammate IX, 719 excitata 
uidentur IX, 720 — 724 •) inepta illa epigrammata dc Myro- 
nis bucula Athenis posita. Quantum igitur ex his colligere 
licet Antipater ipsa monumenta quae celebrauit non uidit; 
sin ueio uidit, non ita celebrauit, ut nobis qui apogiapha 
abicere adsueuimus, ubi archetypa praesto sunt, peculiarem 
inde usum capere liceret 2 ). Eidem infra p. 67 uindicabimus 
IX, 603 de quinque Maenadibus. 



1) IX, 724 sic logendum est: 

*A dctftcdts, doxeo), ^vn^otxai' -q (ta IJftoiiTi&ivg 
ov%l (lovog, nldxxns ^finvoa xal ov, Mvqcqv. 
rj ff' 6 Pal. In omnibus demonstratiuis cpigrammatis sine ulla ex- 
ceptione artificum nomina nullnm articulum habent. — IX, 728. 729 
quoque Antipatro Sidonio Weigandius data uult, num recte, ambigimus. 

2) Fecit Antipater Sidonius in eos (ut putatur propter epigramma 
quod scquitur eiusque lemma), qui cum Leonida ad Thermopylas oc- 
cubucre, VII, 252 hoc: 
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Antipatbr Thessalonicensis idem qui nonnunquam Ma- 
cedo cognominatur in anthologia , focundus % erat poeta, cui 
poesis saepius defuit quam uersus, nec uero aut superiorum 
poetarum constans imitator, aut ubi imitabatur, cacozelus. 
Lucium autem Calpurnium Pisonem intra a. u. 744 — 746 
Bessorum debellatorem in Asiam (X, 2o) familiaris cliens, 
ac fortasse etiam reducem secutus est Romam. Tllic certe 
eum degisse non solum ex VII, 185 et Plan. 290. 243, quae 
Weigandius hunc in finem protulit, sed etiam ex Plan. 184 
et IX, 59 consequitur. Ac talium itinerum uestigia uel fru- 
ctus potius deprehenduntur in epigrammatis dcmonstratiuis 
quibusdam. Bovnatg enim AnoXXtav , Onatae opus , quod teste 
Pausania 8, 42, 7 apud Pergamenos erat davfia iv xoig (id- 
Xtaxa (ityi&ovg xe svsxa xal inl xy xi%vt} laudibus ornatur ab 
eo epigramraate IX, 238. 

Bovnatg tanoXXtov, xods %dXxsov ioyov 'Ovaxa, 

ayXatrjg Arjxot xal Au (lagxvolrj, 
ov& y oxi xrjgde (Atxxrjv Zsvg rjoaxo, ytoxt xal avxog*) 

Ofipaca xal xetpaXrjv aykabg 6 Kgovidrjg. 
ovd' "Hqtj vs(isarjxbv i%svaxo %aXxpv ^Ovaxag, 

ov (itx 1 *£Xrj&v£rjg xoiov dnsnXdoaxo 2 ). 



OtS' 'AtSav axiq^avxsg ivoitltov, ov%, dnsq aXXot 
axdXav, dXX' 'Aosxdv dvx* dgsxdg £\a%ov. 
ctgstdv Pal. Arete in Aiacis tumnlo ab eodem Antipatro Sidonio cele- 
bratur epigrammate VII, 140 et ab \Asclepiade epigrammatu VII, 145 
(cf. Mnasalcae epigrarama apud Athenaeum V, p. 103 a b). Euphranor 
Virtutem,et Graeciam utrasquc colosseas (Plin. 34, 78) fecit; Virtutem 
Aristolaus (Plin. 35, 137) et Parrhasius (Plin. 35, 70) pinxerunt. Iam 
Simonides (Bergk. fragm. 58) Virtuti» allegoria quadam usus est. Alia 
uide apud Welckerum in Zimmermann'8 Schulzcitung 1831, Abtheil. 2 
p. 009 et Winkelmannum in „Versuch einer Allegorie etc." §. 18—23 
et §. 342. 

1) xax' alvov Pal., quod defendi nequit tali locutione, qualis est in 
Hadriani epigrammate IX, 17: ix nvgog, tog alvog, niatg slg tpXoya. 
xar* alaav Heckerus p. 180. Sententia haec est: Et Latona dyXar) 
est (quam haud necquiquam Iupiter amauerit) et ipse Iupiter. 

2) Hoc Onatae op%s Rathgeberus in encycl. Erschi et Oruberi sub 
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Pergami commoratum esse Antipatrum pellucet fortasse etiam 
ex epigrammate VII , 692 de Glyconis Pergameni morte. 
Quid? quod Pergami legebatur (cf. corp. inscr. II, n. 3555) 
inscriptio x ) , quae eadem in anthologia (VII, 15) Antipatro 
tribuitur (Thessalonicensi nimirura, quippe quae in Philippi 
corona fuerit, quod fugit Weigandium p. 82): 

Ovvopd psv JZantpco ' xo6Gov <$' vittQiaypv doidctv 
drikeiav, dvdotnv o06ov 6 MaiovCSag^ 

subscripta illa quidem fortasse Sapphonis statuae, sicuti Sap- 



uoco: Onatas p. 422 b Marci Aureli quodam in nummo Pergameno 
(apud Mionn. II, p. 601 n. 579 descripto), in quo Apollini nudo dextera 
quadrupedem, laeua arcum tenenti adstat femina quaedam, expres- 
sum esse suspicatur insistensque epigrammatis uerbis: zov pex' 'Elrj- 
9v£rjg Iunonem cum Apolline coniunctam fuissc opinatur. Vernm de 
Iunone nihil apnd Pausaniam (8, 42, 7), nihil in lemraate epigramma- 
tis, nihil in epigrammate ipso. In pulcherrimo Onatae Apolline — 
haec cst cpigrammatis sententia — parentum dignitas conspicitur; 
ipsa Iuno tam pulchrum priuignum edenti artifici non succensuit no- 
uerca, sed obstetrix opitulata est. (Arguta illa figura, qua artifices 
opera sua xenetv dicuntur, reperitur etiam in IX, 726, Plan. 257.) To- 
tum epigramma aliter conformatum foret, si Iuno cum Apolline fuis- 
set iuncta, nec id tanta obscuritate obuoluisset Antipater Thessalo- 
niccnsis, alioquin liquidae orationis studiosus; certe in nominanda lu- 
none sibi constare neque in quinto uersu "Hqiq, in sexto sine idonea 
caussa Elrj&virjg dare debuit. Ac cum Apollo ille Onatae colosseus 
fuerit, qui apud eum Iuno eadem nimirum colossea stare potuerit, 
aegre dispicitur. Ceterum nec tempus nec chartas perdidissemus in 
refutanda hac Rathgeberi coniectura, ni Hrunninm (I, p. 92) uidisse- 
mus in iudicanda ea aeque diffidentem atque captum. Inno quae ra- 
rissime uidetur coniuncta esse cum Apollinc, fortasse cum eo cou- 
iuncta erat Romae in Concordiae tcmplo (Plin. 34, 73). 

1) Sic inscriptio in monte Casino, quam ex schedis Casitti Fran- 
zio misit Mommsenus, corp. inscr. III n. 5875 g: 

Mtxoa plv M&og iaxCv, $% ei ySeiav ojttoxrjv 
fodov xtov (lOQtpdiv, tog tov h zaXctooig. 
extat, quod fugit Franzium, in anthologia IX, 610 sic conformata: 

Mtxoa (ikv fyya xdd* iaxlv, fya 8' r]dstav odcodrjv, 
tog qoSov iv xijitoig, tog iov iv xalaQOig. 
6nmnr\v Plan. 

4 
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plionis statuae a Silanionc factao epigranima subscriptum 
fuisse accipimus a Cicerone in Verr. IV, 127 (cf. O. Jahnium 
in „Abhandlungen der sachs. Ges. der "VViss." VIII p. 717). 
Aeque Antipatro Thessaloniccnsi dandum videtur VII, 137 
de tumulo Priami. In Ariae Tarsensis stadiodromi statuam 
fortassa conditum est IX, 557. Cum in patria moraretur, fecit 
inscriptionem hanc VI, 208. 

'H rd jr/JtAa tpigovGa, Msvsxodrig ' r\ dh ro <pagog, 
OtjLiovor} ' IlQri%<b d ' , rj rb %vm XXov s^ei. 

rijg Haq?ir]g <$' 6 vscbg xat ro fioizag • dv&eita <$' avrav 
£vv6v Hzqvliovlov <5' iqyov 'AQtarofiivovg.*) 

ndaat <T d<Sral saav %at iratQidsg ' aXXd rv%ovaat 
KvitQidog EvxQrjzov, vvv ivog etat itia. 
Epigramma VII, 748 Tirynthis moeniis inscriptum fuisse con- 
iccit Heckerus p. 170. VII, 209 dedicatae Vencris statuae 
inscriptio erat. IX, 59 nobis iudicibus agit de pictis Victo- 
riis in tecto domus Cai Romani — uersu quinto enim 
yQanral legendum est, quod scholiasta legisse uidetur, qui 
diserte de pictura loquitur. Medeam Timomachi • ab Augusto 
Romam asportatam procul dubio ipse uidit uisaque illa com- 
posuit absurdum epigramma Plan. 143. De Baccho in Pisonis 
domo Plan. 184. Thcssaloniccnsi quoque Antipatro tribuere aude- 
mus Plan. 220 de tribus Aristoclis, Ageladae, Canachi Musis, 
quarum una %ilvv , altera §aQ§trov 9 tertia Xnrovc gestabat. 

1) Hoc cpigramma bis extat in Palatina diucrsis locis exaratum. 
Altcro loco lcgitur Jqlozolkxxov , altero 'AotazoLiivovq , quod Planudcs 
quoque praebet. Iam cum nullum Aristomachum artificem, at Aristo- 
mencin pictorem eumque Thasium nouerimus, qui perbene Ezqvlio- 
vtog dici potuit (SxQVLioviog saltcra poctica tantum, non uera cogno- ' 
minatio — ut in XIII, 17 ct in corp. inscr. III n. 6288, ubi uide 
Frauzium), non licet scd debet lcgi 'jQtctOfiivovg. De hoc iam Ia- 
cobsius cogitauit in tomo 8 p. 302. 403, qui uidit etiam epigramma 
in pictam tabulam scriptum essc, iu qua tres mulicres dona manibus 
tcncntes una cnm Veneris templo et simulacro repracscntatae fuissent. 
Nunc uide quid iudicandum sit de Hrunni (2 p. 301) uerbis hisce: 
,,Uebrigcns bietct eine Handschrift (sic!) statt Aristomacbos den Na- 
*raen dcs Aristomcnes" cisque quae secuntur. 
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Quamuis enim aequales fuerint artifices illi , ut ad unum opus 
certo consilio perficiendum conuenire potuerint, uero tamen 
similius uidetur, eorum Musas primo seorsum statutas Romae 
cum undique Graeciae copiae congererentur, consociatas esse 
tali mentc, qualem Antipater interpretatur. IX, 72 de Mer- 
curio et Hercnlc in Philippi corona fuit, quod fugit Wcigan- 
dium. — Magna uero est pars eorum epigrammatum, quae. utrius 
Antipatri sint firmis caussis effici nequit. Huc pertinent IX, 
143 de Venere marina, 792 de Niciae necyomantea (Plin. 35, 
131) , quae Athenis erat, Plan 75 in Coti regis imaginem 
fortasse, Plan. 131. 1 ) 133 de Nioba, Plan. 175. 176 de Venere 
armata (cf. p. 20), Plan. 197 de Amore uincto. 

Ad Zenodotvm Ephesivm nullo iure quantum uidemus a 
Jacobsio et Brunckio referuntur duo illa epigrammata, quae 
Zenodoti nomen ferunt, licet alterum VII, 315 in Meleagri 
corona fuit, cuius uestigia si quid sapimus deprehenduntur in 
initiis epigrammatum VII, 315. 316. 317., altero Plan. 14 lu- 
ditur de Amore apud fontem posito. 

* 

Demetki Bithyni de Myronis bucula nugas IX, 730. 731 
Weigandius p. 177 cur coronae Meleagri adscribere uelit non 
uidcmus , cum nihil in externortim indiciorura defectu de 
auctore aliunde aliqua saltem cum probabilitate contendi 
queat. 

Meleagrvm Gadarenvm ipsum, imprimis poesis amatoriae 
cultorem sunt quae testentur non incuriosum artis fuisse, etsi 
a trito demonstratiuorum epigrammatum stilo alienus erat 
(cf. Welckerum Kleine Schriften II p. 382 n. 19). In ama- 
toriis epigrammatis XII, 56. 57 a Praxitele sculpti Amoris 
mentio fit. Amor plorans abiectis armis celebratur epigram- 
mate XII, 144. Amorum ucnditiones, quales multifariam ab 



1) Huius epigrammatis primus uersus ni omnia fallunt hunc in 
modum scribcndus cst: 

TcevzaXls aSs n6%' a 8ioo' sntdxi ziviva zshovocc 
yaotol fit^ $oj'0o> &vua nal 'AoziuiSi. 
aSs no%\ adi 9lg enzdni Plan., quod male defendit Iacobsius. 

4* 
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artificibus repraesentabantur (cf. Jahni ArchSol. Beitrage p. 
217 squ.), caussa erant epigrammatis V, 178. In gemma Pe- 
tropolitana, quae in titulo Meleagri editionis a Graefio curatae 
cxhibita est, rcpracsentatur argumentum epigrammatis XII, 
19. Ad similcm picturam, qualis est apud Zahnium II, 62, 2 
spectabat XII, 131, quod docuit Jahnius Berichte der s. Ges. 
der Wissensch. 1851 p. 167. Ibidem p. 162 et p. 165 per- 
spexit idem ad monumenta artis spectare XII, 80 et V, 179. 
Epigramma V, 149 recte de picta Zenophilae cuisudam ima- 
gine intellegitur. 

Eorum epigrammatum , quae , cum auctores ignoti sint, 
Weigandius p. 178 probabiliter ad Melcagri coronam rettulit, 
unum tantum huc facit IX, 325 de concha scriptum, in qua 
Amor dormicbat. 

Hucusque epigrammatum poetas persecuti sumus ad Me- 
leagri Gadarcni tcmpora ; quo loco antequam progredimur, 
mentionem iniciemus de eis locis historiae naturalis Plinia- 
nae, quos ad epigrammata Graeca reuocandos esse Jahnius 
Berichte der sachs. Ges. der Wiss. 1850 p. 118 — 125 cdocuit. 
Quorum recensum a nobis adauctum hunc accipe : 

XXXIII, 156. Antipator — qui Satyrum in phiala graua- 
tum somno conlocauisse uerius quam caelasse 
dictus est 1 ). 



1) Plan. 248 IlXdziovoQ. 

Tov EdivQov dioSooQog ixoi'(itc(v, ovx izoQSvasv. 
7)V Vvj-TjQ, iySQSlQ OQyCXov vnvov 
Cum hoc epigrammate ita congruunt quae Plinius dicit, ut eum id 
ipsum ante oculos habuisse uerisimile sit. Cum uero prorsus inaudi- 
tum sit in tota anthologia, ullum poetam ita ab antiquiore poeta mu- 
tuatum esse argumentum uel acumen quoddam, ut id siue ulla muta- 
tione ad alium artiticem adaptarct, permagna miratio mouetur, cur, 
cum idem acumcn sit apud Plinium ct in epigrammate, non idem ar- 
tificis nomen proueniat. Adde quod epigramma illud Platonis philo- 
sophi nec esse neque haberi potuerit; sin uero Platonis iunioris erat, 
cum in Philippi corona hic fuerit, Plinius ex Philippi saltem corona 
id non nouit. At una , etsi audaci conicctura omnibus incommodis 
mederi poterimus. Plinius l. I. toreutas recenset secundum dignita- 
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XXXIV, 55. Polyclitus — fecit et quem canona artifices 
uocant — solusque hoininum artem ipsam 
fecisse artis opere iudicatur. 

— 59. Pythagoras — fecit — claudicantem , cuius 

ulceris dolorem sentire etiam spectantes ui- 
dentur 1 ). 

— 70. (Praxitelis) spectantur et duo signa eius di- 

versos adfectus exprimentia, flentis matronae 
et meretricis gaudentis. hanc putant Phry- 
nen fuisse deprehen duntque in ea arao- 
rcm artificis et mercedem in uoltu meretricis. 

— 71. habet simulacium et benignitas eius (Praxite- 

lis), Calamidis enim quadrigae aurigam suum 
imposuit, ne melior in equoruin effigie de- 
fecisse in homine uideretur. 



tem et famam in classes distributos, in his autem alphabetico ordiue 
corapositos. Primus iudice Plinio Mentor; proximi ab eo, qui in ad- 
miratione fuerunt: Acragas, Boethus, Mys. Post hos celebrati sunt: 
Calamis, Antipater, Stratonicus, Tauriscus; item laudantur Ariston, 
Eunicus, Ilecatacus, Pasiteles, Posidonius, hedystrachides (sic enim 
in Bamb., Diltheyus coniecit: Tclesarchides), Zopyrus. Praeterea no- 
minantur Pytheas et Teucer. Unum hic Antipatri nomen ordini alio- 
quin manifesto obstat. Iam fac nobiscum apud eum scriptorem, nbi 
hoc cpigramma lcgcrit Plinius, superscriptum fuissc epigraminati: 

6ICCATYPON ANTinATPOY 
quam digne potuit Plinius, qui alibi neglegentiam suam egregie ma- 
nifestauit, pro toreuta Satyri illius Antipatrum habere, qui de eo 
epigrammatis pocta crat. Quod contra nunc me monet Jahnius sibi 
uideri simili erroro in epigrammate Praxitelis, de quo supra disputa- 
uimus, pro poeta habitum esse, qui artifex fuerit. 

1) cf. Plan. 112 incerti auctoris: 

'Ez&qos vtcsq Javaovg nXdoxrjg fydff, aXXog 'OSvoaevg, 

og fi' ipvrjos xax»)c ovAofitvnc xe voaov. 
ovx rjoxfi nexor], xQv%og, Xv&qov, eXxog, dvtr)' 
dXXd xai iv ;ralxq> xov novov slQydoaxo. 
Plan. 113 luliani Aegypti quod sic incipit: 

Olda $iXo*xr)xrjv oqooov, oxi ndot (paeivst 
aXyog iov, nai xotg xrjXo&t dtQHOfiivotg. 
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XXXIV, 74. Cresilas uolneratum deficientera, in quo pos- 
sit intellegi quantuin restet animae, 
et Olympium Periclen dignum cognomine, 
mirumque in hac arte est quod nobilis uiros 
nobiliores fccit. 

— 76. Demetrius — Mincruam quae myctica appel- 

latur — draconos in Gorgone eius ad ictus 
citharae tinnitu resonant — . 

— 77. Euphranoris Alexander Paris est , in quo 

laudatur quod omnia simul intellegantur, 
iudex dea*um , amator Helenae et tamen 
Achillis interfector. 

— 78. Eutychides Eurotam, in quo artem ipso amne 

liquidiorem plurumi dixcre 

— 79- Leochares aquilam sentientem quid repiat in 

Ganymede ot cui ferat parcentemque ungui- 
bus etiam per uestem puero 2 ). 

— 80. Naucerus luctatore auhelante * *. 

— 81. Styppax — celebratur — splanchnopte , Pe- 

riclis Olympii vernula hic fuit extra tjorrens 
ignemque oris pleni spiritu accendens. 



1) cf. IX, 709. epigramma Philippi: 

EvQcizav cog aqzi 8idflQO%ov s"v ze $ss&QOtg 

s?l%vo' 6 xe%vi'xr)g Iv nvQt Xovodfievov 
ndai yap iv %(oXoig vdazovusvog du<ptvsvsv%sv 

h xoovcp^g ig axQovg vyQOQodv ovv%ag. 
a ds zi%va nozau.<p ovvsnr\Qi%sV d zlg 6 nstoag 

%aX%6v %(oud£etv (?) vdazog vy qoz sqov; 

' 2) cf. XII, 221 epigramma Stratonis: 

Szei%e iiQbg al&SQa dtov, dniQ%eo naida xou7£a>v, 

atezi, zdg 8t<pveig innezdoag nziQvyag . 
oxei%e tbv dpQov s*%tov ravvpqdea, prjSe ut&ttrjs 

zbv dibg TjSiarcov olvo%6ov %vXi%<ov. 
tpeideo d' atpa'£at %ovqov yau-ipcivv %i Tapffw, 
(jtrj Zevg aXyrjoij, zovzo f}ctQvv6(ievog. 
dvtQ%so in primo uersu? cf. Iahn. arch. Beitr. p. 20, qui comparat 
Nonn. 15, 280, Martial. 1, 0, 1. 
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XXXIV, 82. Silanion Apollodorum fudit — nec homincni 
ex aere fecit, sed iracundiam. 

— 93. (Incerti auctoris statua) Herculis tunicati, 

sola eo habitu Romae , torua facie sentiensque 
suprema tunicae. 

— HO. Aristonidas artifex cura exprimere uellet 

Athamantis furorem Learcho filio praecipitato 
residentem paenitentia, aes ferrumque mis- 
cuit, ut robigine eius per nitorem aeris re- 
lucente exprimeretur uerecundiae rubor. 

— 141. Ferrcus Hercules, quem fecit Alcon laborum 

dei patientia inductus. 

XXXV, 59. (Polygnoti) est tabula in porticu rompci, 
quae ante curiam eius fuerat, in qua dubi- 
tatur an ascendentem cum clipeo pinxerit 
an descendentem. 

63. (Zeuxis) fecit et Pcnelopen, in qua pinxisse 
mores uidetur. 

— 69. (Parrhasius) pinxit demon Atheniensium ar- 

guinento quoquo ingenioso. estendebat nam- 
que varium: iracundum iniustum incontinen- 
tem, eundem exorabilem clcmentem misericor- 
dem; excelsum humilem, ferocem fugacemque 
et omnia pariter. 

— 70. (Parrhasius) pueros duos , in quibus specta- 

tur securitas et aetatis simplicitas. 

— 71. (Parrhasi) duae picturae nobilissimae, hopli- 

tes in certamino ita dccurrens, ut sudare 
uidoatur, alter arma dcponens, ut anhelare 
sentiatur. 

— 74. (Timanthis) in — operibus intellegitur plus 

sempcr quam pingitur et, cum sit ars summa, 
ingenium tamen ultra artem est. pinxit et 
heroa absolutissimi operis artem ipsam con- 
plcxus viros pingendi. 
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XXXV, 78. (Aetionis) Semiramis ex ancilia regnum api- 

scens — nona nupta verecundia notabilis. 

— 94. (Apelles) pinxit et heroa nudum, eaque pi- 

ctnra naturam ipsam prouocauit. 

— 98. (Aristidis) oppido capto ad matris morientis 

ex uolnere mammam adrepens infans, intel- 
legiturque sentire mater et timere, ne 
emortuo lacte sanguinem lambat 1 ). 

— 99. (Aristides pinxit) supplicantem paene cum 

voce. 

— 103- fecitque in pictura (Protogenis) fortuna na- 

turam. 

— 106. (Protogenis) Satyrus — est, quem anapauo- 

menon uocant, ne quid desit temporis eius 
securitati, tenentem tibias. 

— 138. (Antiphilus) laudatur — lanificio in quo pro- 

perant omnium mulierum pensa. 

XXXVI, 13. (Bupali et Athenidis) in ipsa Chio narrata 

est — Dianae facies in sublimi posita, cuius 
uoltum intrantes tristem , abeuntes hilara- 
tum putant. 

— 21. (Praxitelis Veneris) effigies dea fauente ipsa, 

ut creditur, facta. 

— 2*. (Praxitelis) laudatum est Pergami symplegma 

nobile digitis corpori uerius quam marmori 
impressis. 

In his omnibus se offerre nobis sales epigrammatum cer- 
tatim de artibns factitatomm uel obiter lustranti patet. Nam 
ipsius Plini ingenio lumina illa deberi ideo negandum cst, 
quod , ut Jahnius 1. 1. p. 121 obseruat, talibus locutionibus, 



1) cf. VII, 623 epigrauima Aemiliani: 

"EXxe, xaluv, itaoa firjxgog ov ovxtzt pa£6v dftiX^fts, 

eXxvoov voxdxtov vafta Ttatacp^tfisvrjs. 
rjSrj yao £i<ptsooi Xtnonvoog- ctlXd xa {irjxobs 
cpiXxqct xal slv 'AtSrj natdoxofieiv Hpa&sv. 
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qualibus utitur Plinius : , dictus est, iudicatur, uidentur, de- 
prebendunt, in quo possit intellegi, laudatur, plurimi dixere, 
spectatur , narrata est , ut creditur" dilucide aliena eorum 
origo proditur. Ex uersibus Graeeis autem ea petita esse ipse 
Plinius hic illic videtur indicare. Sic dicit 34, 57 Myronem 
maxime nobilitatum esse bucula celebratis uersibus lau- 
data: uersus Graecos de Apellis Venero commemorat 35, 91; 
uolgatos iam pridem sales etiamcarminum esse queritur 
35, 4; ex carminibus Erinnae efficit Myronem fecisse cicadae 
ac locustae monumentum. Horum epigrammatum uero unde 
notitiam hauserit Plinius, id pergratum accidit, ut coniectura 
assequi possimus admodum certa. Atque ex diuersis quidem, 
quae furunt, poetarum editionibus ipsum Plinium ea con- 
quisiuisse uero perquam dissimile est, qua in re neminem 
ncbis oblocuturum esse confidimus. Neque autem Philippi co- 
ronam tractauit, quippe quae — haec enim est Jacobsi con- 
iectura in prolegomenis p. 46 proposita vix digna hodie, 
quae couiectura putetur — ■ sub finem primi p. Ch. n. sae- 
culi, igitur post Plini obitum condita sit. Hinc intellegi- 
tur et cur nihil audiamus a Plinio de eis monumentis (ueluti 
de Timomachi Medea), quae identidcm in Philippi corona 
celebrabantur , et cur nolint prouenire ex anthologia , quae 
cum Plini verbis omnibus numeris concinant, sed sola fere, 
quae demonstrant Plinium ipsis uetustiora, etsi simillima ante 
oculos habuisse. Sed abhorret ctiam ab omni uerisimilitudine 
uastam ab co Meleagri coronam lectitatam esse, ut ex in- 
discreto diuersissimorum carminum congestu poetarum quac- 
dam dicteria redundarent nonnullis artis operibus describen- 
dis utilia. Talem operam suscipiebant , qui in describendis 
monumentis de industria studia collocabant , non susccpit Pli- 
nius aliis disquisitionibus magis intentus et de artificum artis- 
que historia raptim acturus. An ulla,-si suscepisset, ratio 
cxputatur, cur, cum reliquos fontes in indicibus suis recen- 
suerit gloriosa fere cum diligentia, solam Melcagri coronam 
roisem ncglexerit? Inspexit igitur aliquem scriptorem, qui 
cum de insignibus monumentis inquisiuisset, in eorum recensu 
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nobilissima quaeque epigrammata aut integra exhibuit, aut 
eorum sales excretos. Hic uero ille scriptor Meleagro iunior 
esse debuit. Iam cum Plinius in indicibus librorum 33—36 
Pasitelem nominet, Pompei Magni aequalem, eiusque quinque 
libros mirabilium uel nobilium operum , quid , quaeso , uerisi- 
milius quam (quod Jabnius aliam ob caussam p. 124 coniecit) 
Pasitelem talem epigrammatum congeriem instituisse? Vt iam 
Archelaus Chersonesita epigrammata collegerat in libris 7<5to- 
qwr) siue SavfiaCia siue naQadot-a inscriptis (cf. Heckerum p. 
17. 18), quem multi postmodo imitabantur *). 

Philodemo Gadareno nullus, ut ait Jacbbsius in catalogo 
poetarum p. 936, coronae Philippi poeta propius aberat a Me- 
leagri aetate. Eius est Plan. 234 satis superque obscurum : 

TQiaooitg a&avaxovg %(oqu Xfoog. a *£<paka yctQ 

fiavv£i xgavajg Tlava xbv alyoxeQnv. 
atigva de xal vt]dvg 9 'Hoaxkia • Xot-rta ds jut/^wv 

%al xvTjfxijg 'Eoprjg 6 7CX£QOitovg £Xa%£V. 
&vbiv aQvtjatjy &ive, fitjxixi. xov yaQ ivog ooi 

dvfiaxog oi xqiOCoI dalfiovsg anx6fi£fta. 

Qvintv8 Mvcivs Scaevola, amicus ille Quinti Ciceronis 
quocum a. u. 695 in Asia erat (uide peculiarem de eo Haupti 
dissertationcm in Berichte der siichs. Gesellsch. der Wiss. 
1848 p. 40 sequ.) in Philippi corona locum tenebat. Confecit 
epigramma IX, 217, quod G. Hermannus (Vide Hauptium 1.1. 
p. 54) intellexit spectare ad imaginem, in qua capellae circa 
Panis simulacrum lusissent. 

Akciiiae, cuius nulla sunt in partibus coronae Philippi, 
carmina uidentur ex peculiari quadam collectionc in Constan- 
tini Ccphalae anthologiam recepta cssc. XV, 51 de Caly- 



1) Briegerus de fontibus Plini etc. p. 54 colligit ex noto illo Plini 
errore de Myrone — quippe qucm Graecus auctor committcre nequi- 
ucrit — Plinium ipsum lcgisse anthologias. Num uero soli Romaui 
festinanter legebant? Nonne Pasiteles, qui Plinio epigramraata prae- 
buisse ponitur, Erinnae epigramma uel aliam ob caussam exhibere 
potuit ? 
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donio apro ex aere ducto, Plan. 1*9 de Apellis Venere ana- 
dyomena, X, 7. 8 de Priapo, IX, 750 de bouibus in lapide 
scalptis , VII , 696 do Marsya ab arbore pendente , Plan. 94 
de Hercule leonis interfectore , omnia illa Aqylov inscripta 
(VII, 696 tantum Archiae Mitylenaeo tribuitur) ab uno eo- 
demque poeta et quidem Arcbia celebri illo poeta Antiochcno 
repetenda sunt. In omnibus imitatorem deprehendis ad uul- 
garem epigrammatum deraonstratiuorum stilum se applicantem. 

Marcvs Argentaiuvs sub Augusto Romae floruit, ut om- 
nes, quos nunc recensebimus, in Philipju corona erat. E Cesti 
schola (secundum Eusebium circa 01. 191 , 4 florentis) enasit 
Graecus rhctor, qui nunquam nisi latinc declamauit (cf. Senec. 
controu. p. 265, 18 ed. Burs.). Eius est IX, 221 in Amorem 
leonibus uectum, IX, 732 in Myronis buculam, Plan. 241 in 
Priapum. 

Ab Erycio Cyziceno cleganti poeta , qui haud dubie 
Augusti aetate floruit, ni omnia fallunt, confecta sunt IX, 237 
de Herculc 1 ), Plan. 242 de Priapo propo Lampsacum posito. 

Alphevs mitylenaevs llomae vixit, Antipatri Thcssalo- 
nicensis propter epigramma IX, 408 reprehensor, aequalis 
Ploti Macrini illius, quem ex altera Persi Flacci satira no- 
uimus (cf. 0. Jahnium in musei Rhenani tomo IX p. 626). 
Eius est Plan. 212 de Amore dormiente, quod imitatus est 
Statyllivs Flaccvs epigrammate Plan. 211. 

Tvllivm Geminvm Otto Jahnius ibidcm pcrspcxit consu- 
lcm illum fuisse a. u. 772 , quem Borghesius nitens inscriptione 
edita a Marinio do fratr. aru. p. 72 restituit Tacito in ann. 
XIV, 50 (cf. annal. del inst. XXI p. 63.). Pauca tenuis ille 



1) In huius epigrammatis uersu tertio quam subessc nobis pcrsua- 
simus corruptelam ita remouemua: 

a) BovxoXBj hqos tc5 /lavoff, 6 cprjytvog, sIti4, noXooobg 

ovtog, otca onhSsig xb yXdyos y tott tivog; 
§) t(S iHovtondlcc Tiovv&£{0. ov xlvtcc to'|a, 

vijniB, %al oxvTctlrjv ceyQtelctiov OQrje; x. t. I. 
ov Se ta Palat. Corruptela eiusque mediciua orta cst, cum oscitan- 
ter scriptum csset: ovx kvtd. 
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lingiilaca nobis reliquit, intcr quae sunt Plan. 205, VI, 260 
de Praxitelis Amore, IX, 740 de Myronis bucula, Plan. 103 
de tristi Lysippi Hercule. Ex eiusdem Tulli Gemini epi- 
grammate Plan. 30 hoce : 

XeIq fte IloXvy vazov *) Gaatov xdfiev, iiui 6*' ixeivog 
ZuX(tavevg, pQOvvaig dg Atbg dvxe(idvr]v, 

og (ie xai elv 'Atdy noQ&et ndXt, rtut pe neoavvotg 
(idXXet, (iiamv uov xoi XuXiovxu xvnov. 

iaye, Zeiiy 7ZQifixf}Qa , (ii&eg %oXov • eifii yuQ unvovg 2 ) 
o axonog ' dtpvjiptg eixoat (ir) noXi(iet y 

Brunnius tomo I p. 21 7 et tomo II p. 26 imputauit Polygnoto 
pictori — de quo stupeant ctiam mythologi — tabulam 
Salmonei in Orco Iouis fulmine percussi. Verum hoc di- 
citur: Salmoneus mortuus a Ioue denuo percutior, scilicet 
manu pictoris perpetuantis tormenta fortunae meae. Sic 
in cpigrammate Plan. 137 Medea picta uituperatur dei dttyav 
($Qe<pi(Dv (povoVy in epigrammate Plan. 87 Prometheus uinctus 
queri fingitur de statuariorum iniuria, qui avx eveQyeatrjg ipsi 
aXXrjxxov nijua exauclandum tribuant; in titulo inter rudera 
ueteris Sinuessae reperto (corp. inscr. III p. 796 u. 5956) Ve- 
neris statua de se loquitur: i-eive, ndXtv neXdyovg pUxijov 
dveQxouivrjv. Neque xai eiv 'Atdy locutio solitaria est. Nam 
a Leonida Tarentino in epigrammate VII, 408 dicuntur Hip- 
ponactis nenvQtofiivu Qrjpaxa nrjuaivetv xai eiv 'AtSr)\ ab 
Acmiliano in epigrammate VII, 623 de imagine infantis ad 
matris moriturae mammam adrepcntis laudantur xa (irrxQog 
iptXxQa natdoxofteiv xai etv 'Atdrj. Siraillima habcs in VII, 
178, 4; 393, 4. Theocrit. idyll. 1, 103, corp. inscr. III n. 
6270 a 10. Eadem ui ponuntur verba ovde Vuvovxeg in VTI, 



1) IloXv%XeCxov Planudes, ncc tamen cum Brunnio de poetae (qni 
sat literata actate uixit) scd de librariorum ignorantia cogitanduin est. 

2) eluX ydq ditvovg uerba eadem in sede hexametri poauit in epi- 
grammate apud Athenaeum p. 318 b Callimachus, qui quantopere lecti- 
tatus sit uel ex talibus minutiis planum fit, cf. Dioscoridis uerba iu 
epigrammate IX, 734 iaxt ydq dnvovg. 
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730, 8 et xt)v l^epovrt in VII, 396 , 3. Atque Heynius 
hariolatur, qui a Tullio Gemino significari ait „signum Sal- 
monei fulmine tactum" in commentario ad Apollodorum p. 59 
editionis tertiae, item in excursu XII ad Virgili Aeneidos 
librum VI. 

Diodori Grammatici Tarsensis, cuius epigrammata Wei- 
gandius p. 544 a Diodori Zonae Sardiani stricte secreuit, IX, 
776 commemorari debet scriptum de scalpta in crystallo a Sa- 
tureio Arsinoae imagine, quae ad gratiam picturae Zeuxidis 
accedebat, non dubium enim, quin versu tertio yXvtyag pro 
ypctyac legendum sit. 

Crinagoras Romae Augusti temporibus fuit. Habemus 
ab eo Plan. 199 de Amorc uincto, Plan. 273 de imagine 
Praxagorac, siquidem uerum lemraa epigrammatis. Plan. 40 
falso aperte Planudes de Crispi imagine interpretatus est, ac 
ueremur ne idem acciderit epigrammati Plau. 61, quod idem 
dicit in iraaginem conditum esse Ncronis. 

Apollonidae, qui Romae degit sub Augusto et Tiberio, 
mere amatoria uidentur Plan. 49. 50; contra Plan. 239 agit 
de Priapi apud Gratiarum templum genubus innixi statua, 
Phylomachi, uel potius Pyromachi opere, cf. Brunnium I, 
p. 443. 

Antiphilvs Byzantivs post annum 717 a. u. scripsit epi- 
gramma VII, 379, ac fortasse epigrammate IX, 178 celebra- 
uit libertatem Rhodiis a Claudio Nerone restitutam (cf. Tacit. 
Ann. XII, 58). Epigrammata VI, 199 quod fecit cum Eivo- 
dty ex itinere redux pileum dcdicaret; X, 17, e quo intcllc- 
gitur nauigationera iustituturus ; IX, 546 quod nauigantis ob 
lectamenta festiue adumbrat, demonstrant poetam multum pe- 
regrinatum esse. Atque Euripum fluctus rcciprocantem cclebra- 
uit epigramraate IX, 73; de Protesilai tumulo agit VII, 141 ; uec 
audaciores nobis uidemur, si Eleusiniis sacris initiatum agnosci- 
mus ex cpigrammatc IX, 298. In Italia autcm et Romae de- 
gisse eum (qualia indicia apud omnes fere horum temporura 
poetas reperiuntur) planum fit et ex admiratione portus Iuli 
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Komacque perspicua ex epigraniraate VII, 379, et quod Neronis 
(cuius ambigitur), Sabini, Agricolae nomina profert, praeterea 
dionoxLV et avaaaav quandam in epigrammatis VI, 250. 252 
alloquitur, cuius etsi nomen ignoratur, condii-io tamen sine 
ullo dubio cum Caesaris domo coniuncla erat. Eius ut omnia 
fero poematia felix atque elegans iudicium produnt, ita quae 
de imaginibus quibusdam scripsit, melioribus demonstratiui ge- 
neris facile adnumerari debent. Ac Ledae quidem picta imago 
caussa erat amatori acuminis, quod nitet in epigrammate V, 
307; IX, 156 non possumus nisi de picta equi Troiani ima- 
gine interpretari ; Plan. 136 est de Medea Timomachi, quam 
Caesar Romae dicauerat, Antipbilus procul dubio ipse uidit; 
Plan. 147 Andromedae de rupe descendentis et Persei imagi- 
nem describit. Haec imago fortasse erat grandis illa Niciae 
pictura (uide Plin. 35, 132), quam suspicionem Heynius in 
commentationum Gottingensium tomo X p. 3 praeparauit. 

Bianoris Bithyni, qui Sardes terrae motu a. u. 770 ca- 
lamitosas uidit atque tempora Leonidac Alcxandrini attigisse 
nobis uidetur (cf. VII, 547) , unum Plan. 276 nos tangit hoce : 
"Eair\6£v IlsQLavdQog ^Agiovog unova xavxt]V y 

xai zov anoXXvfiiva) 6vvdgofia vr}^a(i£vov 
dvaXiov d^Xcpiva, Xiyu 8* in 'Aqiovi ftvdoc, 
kxuv6li£& avdquiitoig, ix&vtiL ow^Ojue^or. 

Eadem fortasse, ut Iacobsius monet, hominis in delphino se- 
dentis statua, quam ad Taenarum ab ipso Arione positam 
fuisse tradit Herodotus 1 , 24, comniemorat Pausanias 3, 25, 7, 
cui inscriptum fuisse auctor est Aelianus in histor. anim. J2, 
45 (cf. Bcrgk. lyr. p. 662) hoce epigramma: 

'A&avaxav TtOfiTtatdiv 'Aoiova, KvxXovog v/ov, 
ix ZlmXov mXayovg 0c5o*fv o%r\Lia x6b*£» 

quae fuit aut ficticia inscriptio aut nouicia. 

Antisti Sosiani, qui sub Nerone tribunus plebis, deinde 
praetor factitatis in Neronem probrosis carminibus (Tac. ann. 
14, 48) exilio multatus est, paucula quaedam habemus, inter 
quae nitet non sua sed exemplaris gratia Plan. 243 de Priapo. 
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Parmenionis Macedonis eorumque qui sequentur poetae 
Philippici, aetas propius definiri nequit. Eius 9imt Plan. 2*22 
de Nemesi Rhamnusia, Plan. 216 de Polycleti Iunone. 

Addaei Macedonis cpigramma IX, 544 agit de Galena 
Tryphonis in beryllo scalpta. Aemilianvs Nicaeensis fecit 
VII, 623 de Aristidis tabula infantem exhibente ad moritu- 
rae matris mammam adrepentcm; IX, 756 de Praxitelis Si- 
lenis, qui Romae erant in Asini Poljonis monumentis (uide 
Plinium 36 , 23). Qvinti Maeci est IX, 249 de Pane, Plan. 
198 de Amore uincto: 

KXate, dvoexcpvxTcog Ocpiyx^elg x*Q a Si axQne Satfiov, 

xXate fictXa, OTcttcov tpvx otax V ^axQva^ 
ococpQOOvvag vf$QiOTa, cpQevoxXone , Xrfixa XoyiOjiov, 

•jtxavbv jrvo, tyvxag*) XQavfi ccoqotov, "EQCog. 
ftvaxotg fiev Xvoig ioxl yocov 6 aog, axgixe, SeOfiog' 

co ocpiyx&eig xcocpoig nifine Xixctg ctvifioig. 
ov 6e ^QOioig ctcpvXaxxog ivicpXeyeg iv cpQSOi 71vqOov, 
a&Qet vvv V7c6 Oojv o^evvvfievov daxQvcov. 

Polemonis Regis siue patris siue fili IX, 746 de iaspide quae 
septera boucs repracsentabat, XI, 38 de anaglypho, in quo 
erat pera, corona, caluaria, cuius epigramraatis ultimum disti- 
chon extat hodie in gcmma (cf. Welckerum in musei Rhenani 
tomo III, p. 245. 0. Iahnium in Archaol. Beitr. p. 139, corp. 
inscript. IV n. 7298). Secvndi Tarentini est Plan. 214 do 
Cupidinibus deorum arma gestantibus, quod epigrammate Plan. 
215 Philippus imitatus est. 

Ilis subiungamus Philippvm Thessalonicensem, quem Ro- 
mae uixisse nulla caussa suppetit, ut negemus. Multa lusit de 
artibus, sed cum imitandi arte magis quam ingenio conspicnus 
fuerit (imitabatur autem Leonidam Tarentinum, Antiphilum, 
Tullium Gerainum, Diodorum Zonam, Bianorcm — cf. Plan. 137 
et IX, 259, 4 — aliosque) : ubi uero suus uidetur, cautissime ad- 
hibendus est. Eius sunt VI, 259 de Hermogenis Herma, 



1) tyvxdg »vo, tq. ctOQ. Plan., qno omnis ct sensus et metri ele- 
gantia pessundatur. 
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Plan. 25 in Damostrati statuam, Plan. 52 in Hcram Laodi- 
censem athletam, IX, 709 de Eutychidis Eurota, IX, 742 in 
Myronis uaccam, IX, 777 in equum aheneum Lysippi, quem 
Romae fuisse, cum postea Byzanti fuerit (cf. Nicet. Choniat. 
p. 861 ed. Bonn.), est quod suspiceris, Plan. 81 in Phidiae 
Iouem, Plan. 93 in Herculis labores (a Lysippo repraesentatos? 
qui Romae fuerunt cf. Strabonem X p. 459, 21), Plan. 104 
in Lysippi Herculem armis spoliatum ac tristem, ut appatet 
ex archetypo Tulli Gemini Plan. 103, Plan. 137 ! ) in Medeae 
imaginem a Timomacho pictam, ad quam sine ulla haesita- 
tionc referimus etiam Plan. 141 , in quo , cum expressum sit 
ex Leonidae cpigraininate IX, 346, argumenti exaggeratio 
nullius offensionis est, Plah. 193 de Mercurio, Plan. 215 de 
Amoiibus deorum arma gestantibus, Plan. 240 de Priapo. 

Leonidas Aijexanduinvs, frigidissimus ille iao^t]q>iov fabri- 
cator, qui sub Nerone Romae degit, non uidetur in Philippi co- 
rona fuisse cf. Weigandium p. 564. Eius est IX, 346 de hirun- 
dine, quae nidum struxerat in Medeae imagine, a Timomacho 
nimirum picta ; ac quanam alia de re agit epigramma IX, 354 
nisi de Aiacis imagine ab eodem Timomacho picta? Eidem 
Leonidae dandum est XI, 213 de Menodoti imagine, dandum 
uidetur Plan. 171 de Venere armata. 

His examinatis ut singula sub unum aspectum 
subiciamus: uetustiora epigrammata ad unum 



1) Huius epigrammatis initium macula dcformatum hnnc fere in 
modum restituendum est: 

Tt's aov Kol%U a&tofis, ovvsyQutpsv sUovt &v\iov; 

x£e xai iv ftdcoXcp pVpftaoov siQydoaxo; 
Uq' atel diipag Pqsqjscov cpovov; rj xis 'lijatov 
devxsQog, ij riavxrj xig ndXi aoi JtQocpaoig; 
aisi yaQ Planudcs. Sed Ausonius epigrammate 130 haec sic rcddit: 
Quis te pictorum simulauit, pessima Colchis, 

in natos crudum uoluere mente nefas? 
Usqne adeone sitis puerorum liaurire cruorem, 

ut ne picta quidem parcere caede uelis? 
Numnam te pcllex stimulat? numne alter Iason, 
altera uel Glauce sunt tibi causa necis? 
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omnia i nscription es fnerunt; Erinna enim cum 
sub Alexandri Magni tempora uixerit, cumquae 
sub Eueni, item quae sub Platonis nomine fe- 
runtur epigrammata demonstratiua ad Philippi 
coronam reuocanda sint, cum epigramma quod 
Antimacho tribuitur, immerito ei tribuatur, cpi- 
gramma quod Praxitelis fertur, seriori tempori 
debeatnr, totahaec epigrammatum demonstrati- 
uorum ars ante Alexandri Magni tempora facti- 
tata non esse censeri debet. Sed mox coeperunt 
poetae liberius de artibus ludere; cyclum qucn- 
dam epigrammatum deinsignibus pictoribus, ut 
erant alii de aliis uiris laude praeclaris, olim 
extitisge liquet exreliquiis, quae nobis seruata 
sunt; quot carmina de artibus facta in Meleagri 
corona fuerint, apparet ex eis locis historiae 
Plinianae, qui reddunt sales carminum a Pasi- 
tele in quinque libris nobilium operum compo- 
sitorum. Nobis tamen plura aut saltem quae tri- 
tiorem artem produnt seruata sunt ex Philippi 
corona, cuius poetas, cum maxima ex parte Ro- 
mae degisse partim sciamus partim iure suspi- 
cemur, ubi ueterum poetarum inuenta non re- 
tractent, uerisimile est monumenta describere, 
quae Romae fuerint. In hisce autem epigram- 
matis fcre omnibus tanta regnat uniformitas, 
tam late patet expilandi usus etlibertas, ut qui 
eis in historia artis utatur, ei maxime cauendum 
sit, ne peculiares artis operum descriptioncs 
expiscari uelit ex sententiis, quac nihil pecu- 
liare contineant, neue eis poetis, qui aliis li- 
centius imitabantur, uelut Antipatro Sidonio, 
Archiae, Philippo Thessalo n iccnsi plus tribuat 
quam tribuere debeat. 



5 
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8ed hisce iam attigimus alteram scriptionis partem, in 
qua paucis expouamus qui debeat ex proposita materia fru- 
ctus redundare in artis artificumque historiam. Ante omnia 
ei, qui epigrammatis illis utitur, id agendum est, ut plenc 
utatur. Sed delitcscunt in anthologia ad hunc diem, quae ad 
artis opera referenda essc aut omnino nondum dispectum, aut 
ad qualia, nondum perspectum est. Neque ipsi spondemus 
eis, quae proferemus, omnem hanc materiam exhaustum irij 
cum enim in anthologia multa adhuc felicem intcrpretem ex- 
pectent, facile fieri poterit, ut plus etiam epigrammatum, quae 
ad artes spectant, et augeatur numerus et corrigatur intel- 
lectus. Quae autem repperisse nobis uidemur — quoniam du- 
dnm a uiris doctis adhibita sunt ea epigrammata, in quibus 
artifices nominantur, genus ratioque monumentorum plane ex- 
ponuntur — ea collectu procliue est talia esse, ut coniectura 
nitantur. Sed tales coniecturae et debent fieri neque ita in- 
firmae sunt, ut primo aspectu uidentur. Debemus enim, etsi 
exigua est materia, quam habemus de antiquae artis historia, 
componere quae similia sunt, in quo si forte erramus propter 
materiae exiguitatem, uia atque ratione erramus. Atque cum 
aliunde nota sint plurima monumenta quae epigrammatis ce- 
lebrantur una cum artificibus, ut optima, non prima quaequc 
poetis placuisse apparcat, uel ea epigrammata, in quibus ar- 
tifices retcentur ad nobiles notasque artes reuocare non est, 
cur dubitemus. Id in Philippicis potissimum poetis licet, qui 
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in artibus celebrandis non tam suum, quam Graecorum iudi- 
cium uarie fama factum ct traditum secuti sunt. 

1. Thespiadas Praxitelis (Plin. 34, 69, Brunn. I p. 342. 
546) Lucius Mummius, cum Thespiis Romam asportassct (Cic. 
in Verr. IV, 2, 4), L. Licinio Lucullo tradidit, qui eas dica- 
uit ante aedem Felicitatis, quam aedificabat in Hispania uictor 
(Cic. ib., Strabo VIII p. 381, Dio Cass. fragm. 81 Peiresc). 
Ibi sitae fuere Plini tempore (Plin. 36 , 39); unam illarum 
amauit eques Romanus Iunius Pisciculus, ut tradidit Varro, 
admirabatur et Pasiteles, qui et quinque uolumina scripsit no- 
bilium operum in toto orbe (Plin. ib. ). Eas autcni fuisse 
Mu8as, quae Thespiis in honore fuerint, quod fuerunt, qui 
opinarentur (uide Halmium ad Cic. Verr. 2, 4, Urlichsium ad 
Plin. 36, 39), id nobis persuadere nequimus. OeGmddeg enim 
nusquam uocantur Musae, ac cultus Musarum prope Thespias 
potius in monte Helicone, non ipsis Thespiis florebat, ncque 
intellegitur, cur detrectata simplici Musaium appellatione ma- 
gis placuerit doctum uel potius prorsus insolitum Thespiadum 
nomen. Multo nobis quidem probabilius uidetur Thespiadas 
illas (uide Stephanum Byzantium s. u. QeGnletct) feminas The- 
spienses fuisse , caerimonia aliqua coniunctas, nimirum saltan- 
tes. Iam cum — ut apud Troezenios (Paus. 2, 31, 5) et prope 
Amymonem flumen Argolidis (Paus. 2, 37, 2) — ita Thespiis 
Jtovvaov Zacoxov simulacrum fuisse Heekerus p. 180 iure con- 
iecerit, qiiid quaeso uerisimilius quam ad Thespiadas illas 
spectare hoc Antipatri epigramma IX, 603: 

Uivxe dicovvooto fteQunvtdeg atde Zadxeco 

ivxvvovGt Q-oag %OQOGxttalug. 
a fiev aeQXttfyvacx difiag fikoovooio tiovxog, 

a de Avxaovtov 1 ) r.alMiteQcov 1'kacpov 
a xQtxaxa <f olcovbv ivnxeQOV a de xexaQxa 

xv(incxvov a nifinxa yctl.Y.o$ttQ\g XQOxakov, 

nttGttt (pOlXttXittt T£, TCttQtpQtOV Tf VOtjfltt 

ixnkayieg XvGOcc daifiovog eviddt. 



1) Avxdoxetov Heckerus p. 181. 

5* 
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Tliespiis alia quoque Praxitelis opera erant, Amoris statua, 
Phrynae, Veneris. Thespiis igitur Antipater (nempe Sido- 
nius , nam de Thessaloniccnsi nullo iure uiri docti cogitaue- 
runt) — aut is, quem imitabatur — Praxitelis illa signa uidit 
atque epigrammate dcscripsit, cx quo cum a Pasitele in uolumina 
nobilium operum receptum essef, Plinius nullum acumen eli- 
cuit, quia nullum in eo erat 1 ). 

2. Epigramma incerti auctoris Plan. 250: 

'O nxavog xov nxavov ttf iog 2 ) ayvvat xigavvov, 
Suxvvg wg y.qhggov nvQ nvQog idxtv "EQtog. 

spectat ad Cupidinem fulmen frenentcm in Octauiae cu- 
ria, quem Scopas an Praxiteles fecisset, dubitatum esse Pli- 
nius 36, 28 prodit 3 ). Coniecturae id certe non obstat quod 
a Cupidine Plinius dicit fulmen tcneri, auctor epigrammatis 
fuhnen frangi. Amor in scuto Alcibiadis ab Athenaeo tradi- 
tur xsQavvov r^yxvX^iivog, a Plutarcho x£Qavvo<poQOc. 

3. Epigramma inccrti auctoris Plan. 209: 
Ovxog b xov 6akov <pvGco~v. iva "kvyyov aia^tng^ 

dtvQ an ifiag tyv%ag atyov olog tpXiyofxat. 

si mere amatorium esset, uix desideraretur, ut monuit Iacob- 
sius tomo XI, p. 314, in membranis Vaticanis, quae non nisi 
eis carent carrainibus, quae imagines et statuas describunt. 
Inscribitur tig xov avxov, "EQtoxa scilicet. Hoc cpigramma imi- 
tatur auctor epigrammatis IX, 15: 



1) Thcspiadas Cleomenis (Plin. 36, 33) imitationem fuisse cogno- 
• minis operis a Praxitele facti Brunnius uidit I, p. 5-46. 

2) Sic Lobeekius ad Aiac. u. 397 p. 251 ed. sec, Idav Plan.; uide 
num praestet lenior mutatio: iltov. 

3) „similiter in curia Octauiae quaeritur de Cupidine fulmen te- 
nentc, id demum adtirmatur, Alcibiaden csse principem forma in ea 
netate". Vcrba: ,,in ea aetatc" mira sunt, cum nec Scopas nec Praxi- 
telcs adulcscentiam Alcibiadis uidcrint; magis etiam mirum est quod 
Plutnrclius Alcib. 10 ct Atheuacus XII, p. 534 e tradunt Alcibiadem in 
scuto gessisse Cupidinem fulmcn tencntem. llic quoque neglegens 
fuisse PliniuB uidetur. 



Digitized by Google 



69 



Avto to nvQ 1 ) xavaeiv diZypevog t ovroc, 6 vvxuao 
rbv xakbv ifisiQCOV Xv%vov dvuqpXoyiaai , 

devQ dn ifirjg tyv%rjg dtyov aiXag' evdo&i yaQ fioc 
xaiofievov noXXrp ij-avitjGi qtloya- 
ad quod scholiasta adnotauit: rovro ovx inideixTtxov , aXX* 
igmixbv iniyQafifia, prorsus teraere. Horum igitur epigram- 
matum caussa erat sculptus Amor sufflans facem, idem 
fortassc, qucm Plinius 34, 79 recensct Lyci puerum sufflan- 
tcm languidos igncs; ab cius aetatc certe tale argumentum 
alienum non erat. 

4. Ad Protogenis Satyrum anapauomenbn, „ne quid 
desit temporis eius securitati, tenentem tibias" (Plin. 35, 106) 
referendum est Agathiae scholastici epigramma Plan. 244: 

AvTOfiarag, EaxvQtoxe, doval- Tebg r)%ov idXXei, 

rj xt naQaxXtvag ovag ayeig xaXdfia; 
og de yeXtov oiyrjoev iO(og <5' av qptteyi-aro (tv&ov, 

aXX^ vno zeoitcoXijg et%ezo Xtj&edovi. 
ov yao xrjQog $Qvxev exav d' r)and£eT0 Oiyrjv, 
fhjfibv oXov TQetyag nrjxridog da%oXirj. 
ad quod adnotat scholiasta: eig eixova oaxvQOv nobg Trj dxotj 
tov avXbv e%0VT0g xal togneQ dxQocofiivov. 

5. Romae erat Polygnoti tabula, in qua dubitabatur, 
num ascendentem cum clipeo pinxerit an descendentem (Plin. 
35, 59). Ilic, Capaneus scilicet (uide Meyeruin Geschichte 
der bildenden Kiinste II, p. 189, Urlichsium Chrest. Plin. 
p. 357), nam de alio argumento sermo esse nequit, necesse 
est pictus fuerit intactus Iouis fulmine. Quocum egregie con- 
uenit epigramma Plan. 106 incerti auctoris etsi lemmate epi- 
grammatis statua indicatur: 

Ei TOiog Stjfirig Kanavevg inefirjvaro nvQyo.g, 

dfi§aatv r]eQir}v xXifiaxi ftrjadfievog , 
elXev av dorv §irj xal vneQ fioQov. atdeTO yaQ §a 

xai axrjnTog Koovidov toiov iXetv nQOfia%ov. 

1) av&i to nvQ Meinckius Callim. p. 115 male; uerba sana sunt, 
sed inepti acuminis. Amor qui homines incendere solet, cum facein 4 
sufflet, dicitur ucllc avro xo nvQ xavoetv. 
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6. Fecit Lysippvs Plinio teste 34, 63 Alexandrum Magnum 
multis operibus, a pueritia eius orsus; quamstatuam (pueri 
nempe Alcxandri, uide Urlichsium ib. p. 32l) inaurari iussit 
Nero princcps dclectatus admodum iila. Hac excitatum esse 
uidetur Plan. 122 incerti auctoris: 

Tovxov *AXi£avdQOv y (xeyaXr]xoQog vta &tXi7t7tov, 
dioxtai aQxtXo%evxov , 'OXv(Litiug ov noxe (iyxr]Q 
XUQXEQOdvpOV extxxev dit (oSivav di (itv"AQr]g 
fyya uo&cov Ididaj-B) Tv%*1 ixiXsvoev dvdooetv. 

7. Leonidas Alexandrinus, qui in Medeam Timomachi scri- 
psit IX, 345. 346 exaggerato argumento, uidctur in Aiacem 
einsdem artificis composuisse IX, 354: 

"Ov noXsfiog deStojg ovx aXetie, vvv vno vovcov 
&Xl($0(iai, iv <$' iSfa xrjxo(* oXog TtoXiuw. 
cdlu Std oxiQvtov t&t tpdoyavov cog yaQ uQtfixevg 
&vrjl-0(i dnwsduevog xal vooov a>g 7t6Xe(iov, 
nam simile sed aliud est argumentum epigrammatum VII, 233. 234. 

8. Ad magnam illam quae Romac erat statuam Herculis 
cum leone pugnantis (cf. Ouidium a. am. II, 67 Tu modo Pom 
pcia lentus spatiare sub umbra, Cum sol Herculei tcrga lconis 
adit) eandem ni fallimur quam postca Byzanti adinirabantur 
(Nicet. Chon. de sign. Constant. p. 861 3 ed. Bonn.) spectare 
uidctur Plan. 95 Damageti 

*£x JSeuirjg 6 Xi(ov axaQ 6 £ivog 'Aoyo&ev atua, 

jroUov 6 uev ftiiQwv 7tQ(oxog l ) y 6 (T fftit&iav. 

SQ%ovxat S ig ayoHva^ nuxuvxiov Z(i(ia fiaXovxeg 
Xo^bv VTteQ £(oag xai fltoxag OcpexiQug. 

TiBv itdxBQ, dXX' etrj xov a7t "AQyeog dviQa vtxdv^ 
i(i($ux6g ag av 2 ) xot xai NeuJa xeXi&ot. 

1) u(l£(ov Plan. Iacobsius: „Biiperlatiuum lectum fuisse non du- 
bito". cf. corp. inscr. 1 p. 190 n. 201, ubi sic legendum uidetur: 

rj q' hv(i(og xoSs odpa Xsovxs {otv sv TtetpvXunxat) 
oV (ilv yuQ &rjQ(ov (peQxatoi, o'i Sh figoxmv. 
uide Hermannuin in opusc. 5 p. 176. — VII, 344: Qriodov psv xaott- 
<7tOff iya), dvatmv S' ov iyto vvv <pqovq(0 ctc. VII, 161, 4. VII, 426, 4. 

2) dv Plan. Eadom seutentia requiritur atque in Plan. 94 uer- 
bis: urjKtti et ndXtv indicata. 
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9. Ad talem Herculis ebrii statuam qualis repraesentatur 
in ,,Spccimcns of Ancicnt Sculpture" uol. 2 pl. 31. 32 (uide 
Welckerum Altc Denkmaler 2, p. 415) refcrendum cstPlan. 99: 

Ovxog o 7tavda(idxa>Q , 6 nctf) avdqaGi dadexde&kog 

(iek7t6(ievog , xgaxeQrjg eivexev r\voQer\g 
oivo($aQr)g (iexd daixa (tefrvGcpakeg i%vog ekiGGei, 

vixrj&Etg aitaka kvGi(ieket Bqo(iio). 

10. Quod proferunt Athenaeus IV, p. 163 a ct Eustathius 
ad H. II. B. p. 216 Mnasalcae Sicyoni epigramma (Appcnd. 53): 

"Ad* iyd> a xkd(icov *AQExa naQa xfjde xd&r\(Lai 

'Hdovrj, aloylaxGig xeiQa(iiva nkoxd(iovg, 
&v(iov a%et (leydka» jSf (iokrjiieva , etneQ anaaiv 
d xaxotpQcav TiQtyig XQetGGov ifiov xexQixat. 
ad monumentum tendere arbitramur allegoricuin , qualia ex 
Sicyonia potissimum schola prodierunt. 

11. Antiphili cpigramma Plan. 147 corruptiasimum agit de 
Andromeda in Aethiopiorum terra post pugnam cum ceto una 
cum Persco picta. Hanc Niciae Andromedam fuisse putamus quae 
fuit grandis tabula (Plin. 35, 132). Contra Plan. 148 Arabi 
Scholastici ad talem Andromedam spectat quae fuit illa ab 
Achille Tatio 3, 6 descripta. 

12. De imaginibus interpretamur epigrammata IX, 299 
Philippi Thessalonicensis et IX, 347 Leonidac Alexandrini 
et IX, 156 Antiphili Byzanti. 

Vt uno autem uerbo complectamur rationem, qua debca- 
mus uti epigrammatis : epigrammatum auctores tractan- 
di sunt non ut historici scd ut poctae. 

Itaque eis quae semper redeunt cxaggerationibus poeti- 
cis nulla usquam fides habenda est. Nempe inde ab eis tem- 
poribus, quibus ludere de artibus coeptum est, usque ad By- 
zantinorum tempora nihil frequentius et cultius quam de quo- 
uis monumento aut fictione aliqua assumta aut mera laude 
praedicare ueritatem. Sic, ut paucula quaedam deliberaus, 
Erinna picturae Agatharchidis nihil dcesse nisi uoccin profi- 
tetur, Nossis Thymarctae dominae imagine cancm domesticam 
decipi fingit, Anyta Panem sculptum alloquitur quasi ucrus 
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esset. Leonidas Tarentinus Anacreontis ebrii statuam descri- 
bit, quasi ipsius Anacreontis ebrietas conspicua esset. Ale- 
xander Aetolus Veneris statuam ab ipsa Minerua factam esse 
pracdicat. Diotimus Dianam cx aere fusam laudat esse ipsam 
Iouis filiam. Alcaeus Messenius ex Amore uincto quaerit, quis 
uinxerit. Damagetus Herculis cum leone pugnam non descri- 
bit sculptam, sed ueram quasi sub oculos ponit. Ac ne com- 
moremur in innamerabilibus illiusmodi facetiis, quae in Phi- 
lippi corona frequentabantur, Agathias Scholasticus Maenadis 
statuam rcraotis arbitris cymbala plancturam esse asseuerat, 
Iulianus Promethci uincti signum de statuariorum iniuria queri 
facit, Arabius Scholasticus dubitat num picta sit Andromeda. 
Igitur in hac poetarum consuetudine negandum est ullum di- 
scrimen obseruatum esse, ex quo aliquid lucis prouenire pos- 
sit aut in diuersos artifices describendos aut in corum opera. 
Onatas Apolline, Myron bucula, Phidias Ioue, Polycletus 
Iunonc, Scopas Maenade, Praxiteles Venere, Lysippus Ale- 
xandri statuis, Polygnotus Salmoneo, Apelles Vencre, Parrha- 
sius Philocteta, Timomachus Aiace summam omnes ucritatem 
adepti esse efferuntur. Neque inde, quod laudes illae uche- 
mentius in hoc artifice fiunt quam in illo, quidquam omnino 
concludi potest. Quam casu hoc fieri potuerit, demonstrant 
MyTonis buculae celebrationes ; hic monumenti ipsius praestan- 
tia poetis nihil ualuit, sed quod uariam tractationem admisit. 
Ita alius alium exsuperabat ineptiis, ut nunc triginta sex cpi- 
grammata supcrsint, ex quibus nihil omnino discas 1 ). Nam 
quod Brunnius I, p .148, quia bucula compluries fyrcvoog dici- 
tur, ut Ladas eiusdem Myronis in epigrammate Plan. 53, et 
sola basi retineri, inde ueritatem quandam deriuare uoluit 
Myroni peculiarem, cum tales sententiae et locutiones fre- 

1) Quo auctore Brunnius I, p. 145 asseueret: ,,Zu Cicero's Zeiten 
befand sich das Werk noch auf der Puyx zu Athen (in Verr. IV, 
00)", prorsus nos fugit. Num deceptus Bbttigeri nerbis sat leuibus 
illis quidcm in ,,Andeutungen zu 24 Vortriigen" p. 145: ,,Uebrigens 
wissen wir aus Cic. Verr. IV, 00, dass diese Kuh zu seiner Zeit noch 
auf dem grosscn Platz von Athen zu sehen war." ? 
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quentes sint, nihil omnino ualet 1 ). Si Phidiae aut Praxite- 
lis fuisset uacca illa, eandem cantilenam haberemus. Hae 
uero epigrammatum laudes cum multum tribuerint uniuersae 
quae fuit antiquitus de Myronis praestantia opinioni, plus 
ponderis quam adhuc fit dandum est eis antiquitatis iudiciis, 
quae Myronem minus probabant. Non iniuria certe Plinius 
ait, ubi commcmorat Myronis buculam celebratis uersibus lau- 
datam, alieno plerosque ingenio magis quam suo commendari. 

Atque cum sciamus quantopere in hoc potissimum epi- 
grammatum genere imitatio ualuerit, eis potissimum poetis cre- 
dendum est, quos plus minusue certo suspicari licet monu- 
menta celebrata ipsos uidisse; manifestae imitationes prorsus 
abiciendae, quae uidentur cautissime adhibendae sunt, item 
epigrammata, quorum auctores ignorantur, nisi dilucide bonae 
notae esse apparent. Sic si quid lucri fieri posset ex multis 
illis nngis de Myronis uacca, Leonidae epigrammati plus da- 
remus quam reliquis fere omnibus, Antipatri Sidoni epigram- 
matis diffideremus 2 ) , caute epigrammatis Eueni et Antipatri 
Thessalonicensis , si eius sunt IX, 728 , 729 uteremurj ex eis 
uero quac incerti auctoris sunt, duo secerncremus IX, 715. 
714, in quibus dicitur uacca inl (SrijXrjg et naoa fianoig et prope 
liiyaoov posita esse, qualia imitatores non comminiscuntur. 
Sic inter epigrammata quae Apellis Venerem nobilitant, soli 
fere epigrammati Plan. 182 Leonidae Tarentini auctoritas ha- 
benda est; sed eo plcne uti possumus neque id solum eli- 
ciendum est ex eo (ut fecit Brunnius II, p. 205) quod crines 



1) Plato epigrammate IX, 747, Polemo epigrammate IX, 746 scalptas 
boues dicit ifinvoa fioonopivag. Habes ipnvoa dydXfiaxa in Plan. 354. 
"E(i7tvovs praedicatur Lysippi equus in Michaeli epigrammate n. 52 

app. cf. Xi&ov nvtiovxa IX, 159, nvtvfta ftaXovaa Xi&a IX, 528, 
ivt^>v%toce 9' 6 yXvnxag xbv Xifrov IX, 774, multa alia. Eadem de 
basi retinente sententia est in IX, 756, Plan. 25, consimilis in IX, 
544. 746. 747. 

2) Hinc iudicanda est Boettigeri sententia qui prorsus pro arbi- 
trio ex Antipatri Sidoni IX, 724 et IX, 728 apparere putat uaccam a 
Myrone eihibitam fuisse mugientem. 
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digitis siccauerit, sed etiam quod fuerit xaWog ifieomaxov cu- 
ius ev d' Ofifiaxav yalrjvog ixkap7tei no&og xai fia£og, axfirjg 
ayyeXog, xvdama. Dubia uis uideri epigrammatis Demqcriti 
potest (id cum interpositum sit inter epigramniata dc Apel- 
lis Venere, necessario ad eandem spectat, quod immerito ad- 
dubitauit Brunnius II, p. 205), quoniam quis fuerit Democritus, 
quo tempore uixerit ignoratur, nisi quod a Diogene Laertio 
laudatur Democritus quidam epigrammatum poeta Oaa>r]g xai 
avfhjoog. Sed cum Venus a Democrito exbibeatur yvfivr) (u. 2) 
et tamen oxiova fiovov cpatvovOa, igitur inferiore ex parte ma- 
ris fluctu tecta — qualem descriptionem imperitus imitator fin- 
gere non poterat — omnino talis fuisse Venus anadyomena 
credenda est. Quocum egrcgia conspirant quae dicunt de ea 
Leonidas Tarentinus: xav — ixtpvyovtiav frt, eumque qui imi- 
tabatur Antipater Sidonius: xav avadvofiivav a^rt, Plinius 3j, 91 : 
exeuntem e mari et Ouidius, qiu Apellis Venerem deperisse 
uidetur — toties de ea loquitur 1 ) — : Trist 2, 527: 
Sic madidos siccat Venus uda capillos 
Et modo maternis tecta uidetur aquis. 
Ita melius etiam intellegitur, cur inferiorem tabulae partem 
— utpote difficillimam — • corruptam qui reficeret, non repe- 
riri potuerit Plin. 35, 91. Anacreont. 56, 9 (Bergk. lyr. p. 832) 
de artifice, qui Venerem disco insculpserat , dicitur: 

6 di viv ?da§£ yvfivav y 

oaa fir) ftifiig d' ooao&ai, 

fiova xvfiaoiv xsxXvnxei. 
Ex poetarum silentio nibil concludi potest. Medea picta 
fuit a Timomacho una cum liberis, quos perditura erat. Hanc 
enim liberorum praesentiam — quam negauit Panofka in ann. 
del inst. I, p. 244 atii ut Welckerus Kleine Scbriften 3, p. 
453, Brunnius p. 278 non nisi dubitanter agnouerunt — ut • 
argumenti perspicuitas flagrabat, ita euincunt omnia quae extant 
monumenta ad hanc Timomacbi tabulam reuocanda, insuper 
indicat Aetnae uersus 594: 



1) cf. Friedlander, iiber den Kunstiiinn der Romer p. 9 n. 6. 



i 
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sub truce nunc ludentes Colchide nati 
et quod Plutarchus de aud. poct. c. 15 Timomachi tabulam xexvo- 
y.xoviav uocat, quod omni sensu careret, si Medea sine libe- 
ris repraesentata fnisset. Et tamen omnes poetae, qui epi- 
grammatis hanc Medcam celebrauerunt, de liberis nihil decla- 
raut, nihil ccrtc disertc 1 ). Hoc autcm poetarum silentium 
excusatur quod omnes intenti erant acumini illi ab Antiphilo 
Byzantio, ut uidetur, primum prolato de duplici affectu in 
Medea conspicuo et quod Medea ipsa in imagine uira obti- 
nebat primariam. Sic saltcm potuit illa omissis reliquis tabu- 
lae figuris sola non modo pingi (uide Mus. Borb. VIII, 22; 
. X, 21), scd etiam sculpi (quod efficimus ex Plan. 142 et 
Callistr. Stat. c. XIII, p. 34 ed. Kaiser.). — Igitur Heyni con- 
iccturae, qui ad Dianam ab Apelle pictam, Plinio teste 35, 96, 
sacrificantium uirginum choro mixtam, „quibus uicisse Homeri 
uersus uidebatur id ipsum describentis" spectare putauit epi- 
gramma Plan. 253 incerti auctoris hoce: 

a. "ytfpTfju, nov ooi ro£« , nagavxtvltj te qpap/ror/; 

nov 81 AvxaOT€ta>v ivdQOfiig aQ(ivU8(ov, 
noQTcrj T€ ^pvffofo ttivyyiivr}, r)8k nQog axQtjv 

tyvmjv qyoivi^ ninXog ikiaoofievoc ] 
§. xeiva fih (lg ayQrjv onXftopaf ig 8h &vr}Xag 

elfi 1 avwg, £qo>v avTOfiivri ^viav, 
id saltem non obesset, quod in epigrammate uirgines sacri- 
ficautes non commemorantur, etsi non fauet haec coniectura 
Welckeri suspicioni de hac imagine in ep. cycl. 1 , p. 309 pro- 
positae. 



1) Nam possunt quidem vcrba Antipatri Thessalonicensis, qui Me- 
deam Romac nidit in Plan. 143: elg nuidmv hXaat avfi7ta&i'j]v sie 
intellegi. 
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Otto Benndorfius de nita sua. 

Natus sum Greizae Idibus Septembribus anno huius sae- 
culi XXXVIII Augusto et Carolina parentibus. In schola 
Greizensi litterarum primordiis imbutus anno huius saeculi 
LIII ad gyranasium Plauicnse transii, cui tunc Palmius rector 
praeerat. In eo doctissimorum praeceptorum institutione eru- 
ditus examine maturitatis absoluto coram reuerendissimo patriae 
consistorio Erlangam me contuli philologicis potissimum studiis 
operam nauaturus. Hinc exactis ter sex mensibus, ut studio- 
rum fundamentum firmarem, Bonnam migraui, ibique per tres 
annos studia continuaui. Prodocentes autem audiui Erlangae 
Delitzschium Doederleinium Fischerum Heyderum Naegels- 
bachium R. Raumerum, Bonnac Brandisium Jahnium Loebel- 
lium Ritschelium Schmidtium Schopenum Springerum Sybelium 
Ueberwegium. His omnibus, qui studia mea auxerunt, gratias 
ago quam maximas, imprimis uero Ritschelio Welckero, qui 
me sodalem ordinarium recepcrunt in seminarium philologicum, 
cuius laude ac disciplina annum frui mihi licebat, Jahnio, qui 
me archaeologici seminari per sex menses seniorem esse uoluit, 
Schmidtio, cuius societati philologicae per ter sex menses in- 
tereram, iterum Ritschelio, qui me exercitationum epigraphi- 
carum participem esse, item libcrrime uti splendidis huius 
bibliothecae copiis liberaliter concessit, Ueberwegio, qui sin- 
gulariter de me meritus est. 
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Sententiae controuersae. 

I. Pausanias nullis, quae ad artis historiam pertinerent, fc 
subsidiis scriptis usus est, nisi quod ad artificuni genea- 
logias enarrandas auctores quosdam adhibuit, qui de 
statuariis scripsere (Paus. 5, 20, 2; 5, 23, 3; cf. Plin. 
34, 68). Id uel inde patet, quod fabellara de Leaena 
scorto a se primo narrari putat 1, 23, 2, quam Plinius 
34, 71 ex Heliodori anathematis Athenicnsibus tradere 
uidetur. 

II. In Aristotelis phys. 4, 3 p. 211 b 20 ducc Themistio 
p. 375 b 23 legendum est: ti <$' r\v xi 8taOii]fia xad' 1 
avxo nsqwxog elvat xat (Uveiv iv iavxta (sv xa avxai Sini- 
plicius p. 376 a 27 et cod. F, ev tw avxa xonta reliqui 
codices). 

III. Epigrainma Plan. 257 sic scribendum est: 

'£x nvQog, at Alovvge, xo SevxeQOv yvide %aXxovg 
e&qpavrjg- yeverjv evqe Mvqoov ixiQtjv. {t)vixa Plan.) 

IV. Epigramma Plan. 44 in libri quarti capite , quo uiri prae- 
clari celebrantur, non de regina agit, sed de Basilio, 
primns enim uersus ita exhibendus est: 

Ildoa cpvotg , BaoUete ((iaotteut Plan.), xeov xQaxog 
aiev aetdet. cf. IX, 686, App. 134. 
V. In Euripidis Ione uersus intercidit inter 61. 62. 
VI. In Senecae Rhetoris controuersia prima primi libri p. 61, 
6 cd. Burs. legendum est : uidimus. Proici me adiectis 
uerborum contumeliis iussit, ad caelum etc. (proicimus. 
Adiecistis codd.). 
VII. In Plauti Milite glorioso uersus 418 ed. Ritsch. Seeledro 
dandus uidetur. 

I 
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VIII. In Ouidi ber. X. uersus nonus hunc in modum scriben- 
dus est: 

Incertum, uigilans an somno languida, movi cf. trist. 
IV, 4, 69 ex Pont. IV, 7, 23; 13, 30. 
IX. Apud Plinium b. n. XXXIV, 54 quaedam interciderunt. 
Omnia reconcinnabuntur , si talia fere legcris: Primus 
bic scientia aeris fundendi inclaruisse primus- 
que artem tareuticen aperuisse atque demonstrasse merito 
iudicatur etc. cf. 0. Jabnium Ber. der sacbs. Ges. der 
Wiss. 1850 p. 129 n. 50, Briegerum de fontibus Plini p. 43. 
X. In anaglypbo Eleusinio nuper reperto dea, quae est a 
tergo pueri , iunior babenda est cf. Pausaniam X, 25, 10 : 
IloXv^ivij 61 xaza xa ti^i6^iva Ttao&ivoig avaniicXtnxai xag 
Iv xfj xscpaXfj xofyag. 
XI. Leibnitius repugnantia ponit, cum spatium uacuum esse 
negat , asseuerat monadas esse unitates uere punctuales. 
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